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Tiivistelma: Maatalousyrittdjien Eldkelaitoksen (Mela) alaisuudessa toimiva tyoturvalli-
suustoiminta jakaa vuosittain apurahoja hankkeisiin, jotka edistdvit asiakaskunnan
tyoturvallisuutta ja tydhyvinvointia sekd tukevat pidempid tyduria. Téssd tutkimuksessa
arvioidaan Melan ty6turvallisuusapurahojen turvin toteutettujen hankkeiden vaikutta-
vuutta. Keskeistd on selvittdd, miten tulokset on viety kdytdntoon ja miten maatalousyrit-
tdjat ovat hyotyneet niistd. Eniten hankkeista valitontd hyotyd ovat saaneet maatalous-
tuottajat. Valtaosa hankkeita tavoitteli vdlitontd hyotyd viljelijoille. Viljelijat hyotyvat
my0s merkittivdsta osasta hankkeiden tuottamasta vilillisestd hyodystd. Helposti
omaksuttavat painetut tuotokset olivat parhaita keinoja tiedonvilittdmiseen niin tiedon
tuottajien kuin kayttdjienkin mielesta. Erityisen hyvina pidettiin yleistajuisia artikkeleita
ammattilehdissd sekd oppaita ja esitteitd. Myos yleistajuiset seminaarit olivat tiedon
kayttijien mielestd hyvd keino tiedon jalkauttamiseen. Hankkeiden vaikuttavuuden
parantamiseksi jatkossa hankkeilta pitdd edellyttdd disseminaatiosuunnitelmaa sekd
valvoa sen toteutumista.
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Abstract: Work safety division of The Farmers' Social Insurance Institution Mela grants
yearly scholarships for projects aiming at improving work safety and work welfare as well
as supporting longer careers of the customers of Mela. This study assesses the impacts of
the projects carried out with support of Mela work safety scholarships. The main focus is
on dissemination of the results together with the benefits for the agricultural entrepre-
neurs. The farmers have gained most benefits from the projects. Majority of projects
aimed at producing direct benefits to farmers. The farmers also gain a significant share of
indirect benefits from the projects. Popular printed publications are considered the most
effective way of sharing the information by both the producers and users of the
information. Especially popular articles in professional magazines together with guide
books and leaflets are considered excellent ways to distribute the knowledge. The users of
the information also found popular seminars a good way for sharing the knowledge. In
order to improve the impact of the future projects it is essential to require a dissemination
plan and to monitor their implementation.
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YHTEENVETO

Maatalousyrittdjien Eldkelaitoksen (Mela) alaisuudessa toimiva tydturvallisuustoiminta
jakaa vuosittain apurahoja hankkeisiin, jotka edistavit asiakaskunnan tyoturvallisuutta ja
tyohyvinvointia sekd tukevat pidempid tyOuria. Tamén tutkimuksen tavoitteena on
selvittad, miten Melan ty6turvallisuusapurahojen avulla toteutettujen hankkeiden tulokset
on viety kidytdntdon ja miten maatalousyrittdjat ovat hy6tyneet niista.

Selvitys kohdennetaan vuosina 2007 - 2013 valmistuneisiin tutkimushankkeisiin.
Hankkeiden arvioimiseksi toteutettiin kaksi kyselyd. Toinen kysely kohdennettiin
hankkeiden toteuttajille. Kyselyssd hankkeet toteuttaneita tahoja pyydettiin arvioimaan
omaa onnistumistaan MELAn tyoturvallisuusvaroista jaetulla apurahalla toteuttamas-
saan hankkeessa. Toinen kysely kohdennettiin hankkeiden tulosten hyo6dyntijille.
Kyselyssa tiedusteltin MELAn tyoturvallisuusvaroista jaettavien apurahojen ja niilla
toteutettujen hankkeiden tunnettuutta sekd hankkeiden onnistumista niille asetetuissa
tavoitteissa.

Suurempi osa hankkeista (72 %) tavoitteli vilillistda hyotyd. Runsas puolet hankkeista
tavoitteli my6s valitontd hyotyd. Suurimmat hyotyjat hankkeista hanketoimijoiden
vastausten perusteella ovat tutkimusyhteiso ja oppilaitokset sekd neuvontaorganisaatio ja
hankkeen toteuttaneet organisaatiot. Vilitontd hyotya hankkeet ilmoittivat tuottaneensa
eniten maataloustuottajille. Valillistd hyotya koettiin tuotetun eniten tutkimusyhteisélle.

Nelja viidesta hankkeesta on tuottanut lehdistotiedotteita. Myds hankkeen tulosten
esittely yleistajuisissa seminaareissa tai muissa tilaisuuksissa seka yleistajuiset lehtiartikke-
lit ovat olleet varsin yleisid. Hankkeilla on ollut myos tieteellistd arvoa, silld hankkeiden
tuloksia on esitelty melko laajalti tieteellisissa kokouksissa ja niistd on Kkirjoitettu
tieteellisid artikkeleja.

Parhaina tapoina tutkimustiedon saattamiseen potentiaalisten kéyttdjien tietoon pidetddn
yleistajuisia lehtiartikkeleita ja koulutustilaisuuksia sekd erilaisten yhteistyo-verkostojen
(esim. neuvonta, viranomaiset ja tyoterveys) hyodyntamistd viestinndssa. Merkittavimpi-
na haasteina tutkimustiedon jalkauttamisessa vastaajat pitivit resurssien puutetta.

Hankkeiden yleiset tavoitteet ovat toteutuneet niiden toteuttajien mielestd varsin hyvin.
Kiaytdnnon tavoitteet ovat toteutuneet selvisti tieteellisid tavoitteita paremmin.



Apurahojen tirkein kdyttokohde oli tiedon hyodyntdjien mielestd tyossd jaksamisen

edistaminen.

Tulosten jalkauttamisessa tiedon hyodyntijille kohdistettuun kyselyyn vastaajat pitivit
selvasti tehokkaimpina yleistajuisia lehtiartikkeleita. Painetut esitteet, lehdistotiedot-teet
ja painetut oppaat sekd hankkeen tulosten esittelyn yleistajuisissa seminaareissa ja
oppilaitoksissa koettiin seuraavaksi hyodyllisimmiksi tavoiksi jalkauttaa hankkeiden
tuloksia.

Nimetyistd MELAn ty6turvallisuusapurahoilla toteutetuista hankkeista tunnetuin oli
Hyvinvointiriihi, josta oli kuullut 77 % vastaajista. Muita tunnetuimpia hankkeita olivat
Maatilan kokonaistydomdédran hallinta - TTS-Manager (73 %), MYEL-vakuutettujen
naisten tyoturvallisuus (63 %) ja Maatalouden tuotantorakennusten ilmanlaadun
parantaminen (62 %).

Kokonaisuutena tyoturvallisuusapurahojen tavoitteita ovat parhaiten edistdneet oppaat ja
esitteet. Neuvontamallien ja multimediajulkaisujen vaikuttavuus on ldhes yhtd hyva. Sen
sijaan julkaisujen vaikuttavuus on heikompi.

Parhaiten MELAn ty6turvallisuusapurahoilla rahoitetut hankkeet ovat onnistuneet
tyOtapaturmien vahentdmisessa.

Selkedsti merkittdvimpéna toteutuneena tai tarpeellisena vaikuttamiskanavana hankkeille
yleisesti pidettiin tietoisuuden lisddmista lehtijuttujen kautta.

Hankkeiden tulosten uutisointiin on myds syytd panostaa aikaisempaa enemmin.
Seminaareja, joissa esitellddn hankkeiden tuloksia, kannattaa myos jarjestdd. Seminaareis-
sa tarkedd on kuitenkin saada paikalle mahdollisimman paljon ihmisia.

Apurahojen myoOntdmisprosessiin olisi hyodyllistd lisitd enemmidn keskustelua.
Hankkeilta pitdd jatkossa vaatia kunnollinen disseminaatiosuunnitelma. Myos sen
noudattamista on noudatettava.
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1 JOHDANTO

1.1 Tausta

Maatalousyrittdjien Eldkelaitoksen (Mela) alaisuudessa toimiva tydturvallisuustoiminta
jakaa vuosittain apurahoja hankkeisiin, jotka edistavit asiakaskunnan tyoturvallisuutta ja
tyohyvinvointia sekd tukevat pidempid tyouria. Rahoitus perustuu Maatalousyrittdjien
tapaturmalakiin, jonka perusteella 1,75 % tapaturmavaroista ohjataan ennalta ehkdise-

vaan tyohon. Vuosittain rahoitetaan 5 - 10 hanketta.

Hankkeet ovat usein hyvin konkreettisia ja monet niistd tdhtdavit jonkin tydkalun,
oppaan tai menetelmdn kehittdmiseen/tuottamiseen, jota maatalousyrittdjit voisivat
hyodyntad jokapéivdisessd tyossddn. Toisaalta hankkeiden tuloksena syntyy materiaalia,

jota voidaan hyodyntdd neuvontatyossd ja myos hallinnon eri sektoreilla.

Syksyllda 2013 Melassa paitettiin selvittdd, miten em. apurahoilla toteutettujen hankkeiden
tulokset ovat vaikuttaneet ja mitd niilld on saatu aikaan. Tétd varten Mela pyysi Pellervon

taloustutkimusta tekemédn tarjouksen vaikuttavuusarvioinnista.

1.2 Selvityksen tavoitteet

Selvityksen tavoitteena on arvioida Melan ty6turvallisuusapurahojen avulla toteutettujen
hankkeiden tuloksia. Keskeistd on selvittdd, miten tulokset on viety kdytdntoon ja miten
maatalousyrittdjat ovat hyotyneet niistd. Kaikki hankkeet eivdt palvele suoraan
maatalousyrittdjid, vaan hyoty tulee vilillisesti esimerkiksi vaikutuksena tyo6terveyshuol-
lon kautta tai muun hallinnon kautta. Sen takia myds nama vililliset vaikutukset ovat

tarkastelun kohteena.

Tiivistden selvityksen tavoitteena on arvioida, ovatko hankkeiden itsenséd tutkimussuun-
nitelmissa asettamat tavoitteet (apurahan keskeisin myontoperuste) toteutuneet.



1.3 Tekninen toteutus

Selvitys kohdennetaan vuosina 2007 - 2013 valmistuneisiin tutkimushankkeisiin.
Hankkeista valittiin mukaan 41. Hankkeista 24 tdhtdsi tyotapaturmien estdmiseen, 8
tyOperdisten sairauksien vdhentdmiseen ja 6 tyossd jaksamisen edistdmiseen. Lisdksi 3
hanketta pyrki sekd estimdan ty6tapaturmia ettd vihentimain tyoperiisid sairauksia.

Hankkeiden arvioimiseksi toteutettiin kaksi kyselyd. Molempien kyselyjen tiedonkeruu
toteutettiin tietokoneavusteisena webkyselynd. Kutsut kyselyyn ldhetettiin sahkopostilla.

Toinen kysely kohdennettiin hankkeiden toteuttajille. Kyselyssd hankkeet toteuttaneita
tahoja pyydettiin arvioimaan omaa onnistumistaan MELAn tyoturvallisuusvaroista
jaetulla apurahalla toteuttamassaan hankkeessa. Itsearviointikyselyn vastaukset kerdttiin
4.9.-9.10.2014. Vastaajille lahetettiin 2 muistutusta. Itsearviointikyselyn vastausprosentti
oli 60 %.

Toinen kysely kohdennettiin hankkeiden tulosten hyoddyntdjille. Kyselyssd tiedusteltiin
MELAn ty6turvallisuusvaroista jaettavien apurahojen ja niilld toteutettujen hankkeiden
tunnettuutta sekd hankkeiden onnistumista niille asetetuissa tavoitteissa. Kéyttdjakyselyn
aineisto kerdttiin 2.9.-16.10.2014. Vastaajille ldhetettiin kaksi muistutusta. Kayttaja-
kyselyn vastausprosentti oli 22 %.
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2 ITSEARVIOINTI-KYSELYN TULOKSET

Hankkeiden koordinaattori oli yleisimmin muu tutkimuslaitos kuin sektoritutkimuslai-
tos. Sektoritutkimuslaitokset olivat toiseksi yleisin koordinaattoritaho. Kahdessa kolmesta
hankkeesta oli mukana my6s muita tahoja. Yhteisty6tahojen kirjo oli laaja, eikd mikddn
taho ollut erityisen yleinen. Eniten mainintoja saivat muut tutkimuslaitokset kuin

sektorilaitokset sekd neuvontajarjestot.

M Yliopisto

B Ammattikorkeakoulu
B Muu oppilaitos

B Sektoritutkimuslaitos
B Muu tutkimuslaitos
B Neuvontajarjestd

= Jokin muu, mika?

Kuvio 1. Hanketta koordinoinut taho, % kaikista hankkeista.

Hankkeilta kysyttiin, oliko hankkeen tavoitteena tuottaa vilitontd tai valillista hyotya.
Viliton hyo6ty mddriteltiin tiedoksi, jota kdytetddn suoraan johonkin toimintaan.
Vilillinen hy6ty puolestaan madriteltiin tiedoksi, jota voidaan hyodyntda kayttamalla sitd
taustatietona jotakin toimintaa suunniteltaessa. Suurempi osa hankkeista (72 %) tavoitteli
valillista hyotyd. Runsas puolet hankkeista tavoitteli myds valitontd hyotyd. Osa

hankkeista tavoitteli siis seka valitonta ettd valillistd hyotya.
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Oppilaitokset
Neuvontaorganisaatiot

Hankkeen toteuttanut organisaatio

Yritykset

Julkishallinto (ml. poliittiset
paatoksentekijat) ‘

Tutkimusyhteis® ‘

1
|
|
|
Maataloustuottajat ja/tai —lomittajat
|
|
Muu, mik&a? ‘

Elakevakuutuslaitokset ‘

0% 20% 40 % 60 % 80 %

Valillinen m Valitdn

Kuvio 2. Hankkeiden tavoittelemat hyodyt eri tahoille, % kaikista hankkeista.

Suurimmat hyo6tyjat hankkeista hanketoimijoiden vastausten perusteella ovat tutkimus-
yhteiso ja oppilaitokset sekd neuvontaorganisaatio ja hankkeen toteuttaneet organisaatiot.
Vihiten hankkeiden koettiin hyodyttaneen yrityksid.

Vilitontd hyotya hankkeet ilmoittivat tuottaneensa eniten maataloustuottajille ja/tai
-lomittajille. Liki puolet hankkeista oli mielestddn tuottanut valitontd hyotyd myos
neuvontaorganisaatioille ja hankkeen toteuttaneelle organisaatiolle Vilillistda hyotya
koettiin tuotetun eniten tutkimusyhteisolle. Lihes puolet hankkeista ilmoitti tuottaneensa
valillistd hyotyd oppilaitoksille, julkishallinnolle ja eldkevakuutuslaitoksille.

Tutkimusyhteisolle, eldkevakuutuslaitoksille ja julkishallinnolle hankkeet kokivat
tuottaneen selvdsti enemman valitontd kuin vélitontd hyotyd. Vastaavasti maataloustuot-
tajille hankkeet ovat mielestddn tuottaneen selvdsti enemmadn vilitontd kuin vilillistd
hyotya.

Yleisimmin hankkeiden tuottama vilillinen hydty on hankkeen tuottamien tietojen
hyodyntaminen viljelijineuvonnassa ja viljelijoille jérjestetyissa koulutuksissa sekd
ohjemateriaaleissa. Hankkeiden ilmoittamat vilittomdt hyodyt on hankkeittain tdmén
raportin liitteena (Liite 2).

Nelja viidesta hankkeesta on tuottanut lehdistotiedotteita. Myds hankkeen tulosten

esittely yleistajuisissa seminaareissa tai muissa tilaisuuksissa seka yleistajuiset lehtiartikke-
lit ovat olleet varsin yleisid. Hankkeilla on ollut myos tieteellistd arvoa, silld hankkeiden

12



tuloksia on esitelty melko laajalti tieteellisissa kokouksissa ja niistd on Kkirjoitettu

tieteellisid artikkeleja. Sahkoinen viestintd puolestaan on ollut varsin vdhaista.

Lehdistotiedotteita

Yleistajuisia seminaariesitelmia

Yleistajuisia lehtiartikkeleita

Tutkimusraportteja

Esitelmia oppilaitoksissa

Esitelmia tieteellisissa kokouksissa

Painettuja oppaita

Tieteellisia artikkeleita

Sahkoisia oppaita

Hankkeesta on jarjestetty seminaareja

Sahkoisia oppikirjoja tai muuta opetusmateriaalia
Hanke on esilla sosiaalisessa mediassa
Hankkeella on nettisivut

Painettuja esitteita

Populaariteoksia tai niiden osia

Online-palvelu (esim. tietokanta)

Sé&hkaisia esitteité

Hankkeen uutiskirjeita

Blogikirjoituksia tai muita nettisivujulkaisuja
Painettuja oppikirjoja tai muuta opetusmateriaalia

0,0%

20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

Kuvio 3. Hankkeiden tuotokset, % kaikista hankkeista.

Hankkeiden toteuttajien mielestd parhaat keino tietojen jalkauttamiseen ovat olleet

painettujen oppaiden tuottaminen. Myos tieteelliset ja vyleistajuiset artikkelit sekd

sdhkoiset oppaat koettiin hyvind keinoina tietojen jalkauttamiseen. Sen sijaan tutkimus-

raportit ja lehdistotiedotteet koettiin selvasti huonoimpina keinoina tietojen jalkauttami-

seen. Tdhdn saattaa vaikuttaa tutkijoilla oleva tieto siité, ettd tutkimusraportteja tilataan ja

siten luetaan melko vdhdn. Lehdistotiedotteet taas saattavat tutkijoiden mielesta tuottaa

varsin vahdn julkisuutta, eikd niiden siksi koeta olevan erityisen tehokas tapa viedd

tutkimuksella tuotettua tietoa kaytantoon.
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Painetut oppaat

Tieteelliset artikkelit

Yleistajuiset lehtiartikkelit

Séhkoiset oppaat

Esitelmét yleistajuisessa seminaarissa tai vastaavassa tilaisuudessa
Esitelmét oppilaitoksissa jarjestetyissa tilaisuuksissa

Esitelmét tieteellisessa kokouksessa

Esitelmét hankkeeseen liittyvéssa seminaarissa

Lehdistétiedotteet

Tutkimusraportit

3,0 32 3,4 3,6 3,8 4,0 4,2 44 4,6

Kuvio 4. Paras keino tietojen jalkauttamiseen, keskiarvo asteikolla 1=erittidin huono,
... 5 = erittdin hyvi.

Parhaina tapoina tutkimustiedon saattamiseen potentiaalisten kayttdjien tietoon pidetddn
yleistajuisia lehtiartikkeleita ja koulutustilaisuuksia sekd erilaisten yhteistydverkostojen
(esim. neuvonta, viranomaiset ja tydterveys) hyodyntdmistd viestinndssd. Myds alan
oppilaitosten opiskelijoille asioista kertominen koettiin hyodylliseksi. Erityisesti
allergioihin liittyvien tutkimusten tekijdt pitivat myos tieteellisid julkaisuja ja seminaareja
hyodyllisiné tietojen viemisessd kaytantoon. Tdma on ymmarrettavaa, silld tutkimus, jolla
selvitetddn esim. allergioihin ja niiden yleisyyteen vaikuttavia tekij6itd on luonteeltaan
sellaista, ettd sitd eivat niinkddn hyddynnd maataloustuottajat vaan muut alan tutkijat.

Merkittavimpind haasteina tutkimustiedon jalkauttamisessa vastaajat pitivdt resurssien
puutetta. Hankkeisiin ei ole varattu resursseja tiedon jalkauttamiseen ja sithen suunnatut
ponnistelut jaavit siksi usein varsin viahaisiksi. Toisaalta myds tiedonhyddyntéjien,
erityisesti viljelijoiden, tavoittaminen koetaan haastavaksi. Télld on luonnollinen yhteys

resurssien puutteeseen.

Hankkeiden yleiset tavoitteet ovat toteutuneet niiden toteuttajien mielestd varsin hyvin.
Tavoitteet ovat toteutuneet erittdin hyvin reilun kolmanneksen mielestd ja ldhes kaikkien
mielestd vdhintddn melko hyvin. Tieteellisten tavoitteiden toteutumiseen tutkijat olivat
selvdsti tyytymattomampid. Puolet vastaajista oli sitd mieltd, ettd tieteelliset tavoitteet ovat
toteutuneet enintdadn melko hyvin ja kolmanneksen mielestd varsin huonosti. Kéytdnnon
tavoitteet ovat toteutuneet selvisti tieteellisid tavoitteita paremmin.

14



Hankkeen tavoitteet tayttyivat...

Kaytanndssa

o

1 2 3 4 5

Kuvio 5. Hankkeen tavoitteiden tdyttyminen, keskiarvo asteikolla 1=erittiin huono, ...,
5 = erittdin hyvd.

Hankkeita toteuttaneiden tutkijoiden mielestd jatkossa MELAn ty6turvallisuusapurahoil-
la olisi viisainta toteuttaa sellaisia hankkeita, jotka tuottavat tietoa tuottavat helposti
omaksuttavaa tai tutkimustuloksia kaytdntoon soveltavaa tietoa. Myds hankkeiden, jotka
keskittyvat tietojen saattamiseen kaytantoon pidettiin jarkevina.
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3 KAYTTAJAKYSELYN TULOKSET

Kaikista vastaajista 43 % tiesi, ettd MELA jakaa vuosittain apurahoja, joiden tavoitteena
on parantaa MYEL-vakuutettujen tyopaikkojen turvallisuutta ja terveellisyytta. Parhaiten
apurahat tunnettiin neuvonta-alalla tyoskentelevien parissa. Heistd apurahoista tiesi 56 %.
Tyéterveyden parissa tydskentelevistd apurahoista tiesi 43 % ja tuottajista 32 %.

m Kylla
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuvio 6. MELAn tyoturvallisuusapurahojen tunnettuus, % kaikista vastaajista

Apurahojen tirkein kayttokohde oli tyossd jaksamisen edistiminen. 80 % vastaajista oli
sitd mieltd, ettd apurahoja on viisasta kdyttdd tyossd jaksamisen edistimiseen. Tyotapa-
turmien vdhentdminen ja tyOperdisten sairauksien vdhentdminen koettiin yhtd usein
viisaiksi kdyttokohteiksi MELAn apurahoille. 54 % vastaajista piti kumpaakin niistd
hyvind kohteena rahoitukselle. Tietoisuuden lisdidminen tyOperdisistd sairauksista
koettiin hieman vahemmin térkedksi kohteeksi. Sitd piti viisaana kayttokohteena
kolmannes vastaajista.
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Tietoisuuden lisddminen tydperaisista
sairauksista

Tyoperaisten sairauksien vahentadminen

Tyo6tapaturmien vahentaminen

Ty0Ossajaksamisen edistaminen

0,0 20,000 40,0% 60,0% 80,04 100,0%

Kuvio 7. Apurahojen kdiyttokohteiden tirkeys, % kaikista vastaajista piti tirkednd

Ainoastaan 7 % vastaajista osasi nimetd MELAn ty6turvallisuusapurahoilla toteutettuja
hankkeita. Mikdan hanke ei noussut vastauksissa esiin useampaan kertaan. Hankkeiden
rahoitus ei siis ole tulosten hyddyntéjien tiedossa. Se voi johtua siitd, ettei rahoituksen
ldhde ole kayttdjien kannalta olennainen tieto.

Hankkeita nimedmaidn pystyneiltd kysyttiin, mitd kanavia he tietavit olleen kaytossd
tuntemiensa hankkeiden tiedottamisessa. Eniten mainintoja saivat yleistajuiset
lehtiartikkelit ja painetut esitteet. My0s painettuja oppaita ja lehdistotiedotteita tiedettiin

kaytetyn muita tiedotuskanavia enemmaén.

Hankkeiden, joita vastaajat osasivat nimetd, suurimpana hydtynd vastanneet pitivat
tyotapaturmien vdhentdmistd, silld kaikkien vastaajien mielestd heiddn tuntemansa
hankkeet olivat vahintddn melko hyodyllisid siind suhteessa. Hankkeiden koettiin
lisinneen myds tydssd jaksamista, silld 85 % vastaajista piti hankkeita vdhintddn melko
hyodyllisiné tyossa jaksamisen edistdmisessa. TyOperdisten sairauksien vahentdmisessa ja
tyourien pidentamisessd hankkeiden hyodyn néhtiin olevan jonkin verran vidhaisempi.

Tulosten jalkauttamisessa kaikki vastaajat pitivdt selvésti tehokkaimpina yleistajuisia
lehtiartikkeleita. Painetut esitteet, lehdistotiedotteet ja painetut oppaat sekd hankkeen
tulosten esittelyn yleistajuisissa seminaareissa ja oppilaitoksissa koettiin seuraavaksi
hyodyllisimmiksi tavoiksi jalkauttaa hankkeiden tuloksia. Vdhiten hyodylliseksi tulosten
valittamisessd kayttdjille koettiin loogisesti tieteelliset artikkelit ja esitykset tieteellisissd
kokouksissa. Yleisesti painettuja julkaisuja pidettiin sdhkoisia parempina. Sahkoisistd
julkaisuista sdhkoiset oppaat koettiin parhaiksi. Myds blogikirjoitusten ja muiden
nettijulkaisujen mahdollisuuksia hankkeiden tulosten jalkauttamisessa pidettiin

huonoina. Ne arvioitiin yhtd hyviksi kuin tieteelliset artikkelit.
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Yleistajuiset lehtiartikkelit

Painetut esitteet

Lehdistétiedotteet

Painetut oppaat

Esitelméat oppilaitoksissa

Esitelméat yleistajuisissa seminaareissa
Hankkeen nettisivut

Esitelma hankkeen seminaarissa
Sahkoiset esitteet

Hanke on esilla sosiaalisessa mediassa
Sahkoiset oppaat

Hankkeen uutiskirjeet

Sahkoiset oppikirjat tai -materiaalit
Painetut oppikirjat tai -materiaalit
Tutkimusraportit

Online-palvelut (esim. tietokanta)
Blogikirjoitukset tai muut nettisivujulkaisut
Tieteelliset artikkelit

Esitelméat tieteellisissa kokouksissa
Populaariteokset tai niiden osat

0,00 050 1,00 150 200 250 3,00 3,50

Kuvio 8. Tehokkaimmat tiedonjakokanavat, keskiarvo asteikolla 1=erittdin huono, ...,
5 = erittdin hyvi.

Nimetyistdi MELAn tydturvallisuusapurahoilla toteutetuista hankkeista tunnetuin oli
Hyvinvointiriihi, josta oli kuullut 77 % vastaajista. Muita tunnetuimpia hankkeita olivat
Maatilan kokonaistydmddran hallinta - TTS-Manager (73 %), MYEL-vakuutettujen
naisten tydturvallisuus (63 %) ja Maatalouden tuotantorakennusten ilmanlaadun
parantaminen (62 %). Ndiden hankkeiden tunnettuus on huomattavan korkealla tasolla.
Kaikista nimetyistd hankkeista oli kuullut useampi kuin joka viides vastaaja. Ainoana
poikkeuksena téstd olivat 4H-jdrjeston hankkeet. Niiden osalta vastaajat eivét ole pddosin
kuuluneet kohderyhmadin, joten niiden onnistumista ei ole jarkevédd arvioida pelkdstadn
tamdn kyselyn perusteella. Yleisesti voidaan todeta, ettd hankkeiden tunnettuus oli
péddosin hyvaa tasoa.

Kokonaisuutena tydturvallisuusapurahojen tavoitteita ovat parhaiten edistdneet oppaat ja
esitteet. Neuvontamallien ja multimediajulkaisujen vaikuttavuus on lihes yhtd hyva. Sen
sijaan julkaisujen vaikuttavuus on heikompi. Kevyemmit julkaisutyypit koetaan ehka
helpommiksi omaksua. Siksi niitd pidetddn tehokkaimpina tavoitteiden edistamisessa.
Neuvontamallien etuna viljelijandkokulmasta lienee se, ettd niihin liittyy my6s muuta
apua kuin kirjallisia ohjeita.
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Multimediajulkaistu

Julkaisu

Neuvontamallit

3 3,1 3,2 3,3 3.4 3,5 3,6

Kuvio 9. Kuinka hyvin eri tiedonjakotavat ovat edistineet apurahojen tavoitteita,
keskiarvo asteikolla 1=erittdin huono, ..., 5 = erittdin hyvi.

Parhaiten MELAn tydturvallisuusapurahoilla rahoitetut hankkeet ovat onnistuneet
tyOtapaturmien védhentdmisessd. Tyossd jaksamisen edistimisessd ja tyOperdisten
sairauksien vdhentdmisessd arviot ovat hieman heikompia. TyOurien pidentdmiseen
hankkeiden koetaan vaikuttaneen muita tavoitteita vidhemman.

Yhteensa

Tyourien pidentaminen

TyOperaisten sairauksien vahentaminen

Tyo6tapaturmien vahentaminen

Tyossajaksamisen edistaminen

29 3 3,1 3,2 3,3 3,4 3,5

Kuvio 10. Kuinka hyvin hankkeet ovat onnistuneet eri tavoitteissa, keskiarvo asteikolla
I=erittdin huono, ..., 5 = erittdin hyvi.

Neuvontamallit ovat tehokkaimpia tydssd jaksamisen edistdmisessd. Myos multime-
diajulkaisuja pidetddn tyossd jaksamisen edistimisessd hyvdna keinona. Tyotapaturmien
vahentdmisessa oppaat ja esitteet koetaan parhaaksi keinoksi, mutta myos multimediajul-
kaisuilla ndhdddn olevan hieman muita suurempi mahdollisuus helpottaa tydtapaturmien
vahentdamista.
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TyOperdisten sairauksien viahentdmisessd oppaat ja esitteet koetaan parhaaksi keinoksi.
TyOperdisten sairauksien vdhentdmisessd neuvontamalleja pidetddn toiseksi tehokkaim-
pana keinona. TyOurien pidentimisessd oppaat ja esitteet, neuvontamallit sekd
multimediajulkaisut koetaan suunnilleen yhtd tehokkaiksi ja jonkin verran julkaisuja
paremmiksi vaikuttamiskeinoiksi.

4H-jarjeston hankkeet saavat my6s vaikuttavuudessa jonkin verran muita hankkeita
heikompia arvosanoja. 4H-jdrjeston hankkeiden vaikutuksen koetaan olevan suurimmat
tyOtapaturmien vahentdmisessa.

Selkedsti merkittdvimpéna toteutuneena tai tarpeellisena vaikuttamiskanavana hankkeille
yleisesti pidettiin tietoisuuden lisdidmistd lehtijuttujen kautta. Tietoisuuden lisidminen
muiden Kkirjallisten tuotosten kautta oli yleiselld tasolla toiseksi merkittdvin kanava.
Aiheisiin liittyvien luentojen tai kurssien mahdollistaminen oli hieman muita kirjallisia
tuotoksia vdhemman merkityksellinen kanava.

Mahdollistamalla aiheisiin liittyvia luentoja
tai kursseja

Tuottamalla tietopankkeja tai muita
onlinepalveluja

Lisdamalla tietoisuutta lehtijuttujen kautta

Lisddmalla tietoisuutta julkaisujen kautta

| | | | I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kuvio 11. Hankkeiden tirkeimmiit vaikuttamiskanavat, % kaikista vastaajista.
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4 POHDINTAA

Eniten hankkeista valitontd hyotyd ovat saaneet maataloustuottajat. Valtaosa hankkeita
tavoitteli vélitontd hyotya viljelijoille. Viljelijat hyotyvdt myo6s merkittdvdstd osasta
hankkeiden tuottamasta vilillisestd hyodystd. Osasta hankkeita viljelijat saavat valitontd
hyotya ldhes suoraan. Ndin on esimerkiksi hankkeissa, joilla on tuotettu aineistoa
viljelijoille tuotettavalle neuvonnalle tai koulutukselle sekd oppilaitosten kayttoon
tuotetun materiaalin kautta. Toisissa hankkeissa vililliset hyodyt toteutuvat viljelijoille
vahemmin suoraan. Esimerkiksi hallinnolle tai eldkevakuutuslaitoksille tietoa
tuottaneiden hankkeiden hyodyt tuottajille eivdt usein konkretisoidu tuottajille suoraan,

mutta niillakin on vaikutusta tuottajien elaméan.

Vaikka hankkeet ovatkin tuottaneet tuottajille niin valitonta kuin vélillistd hyotya, ovat ne
hanketoimijoiden mielestd tuottaneet selvasti enemmaén valitontd kuin vélillista hyotya
viljelijoille. Hankkeiden suurimmaksi hyodyksi koettiin yleisesti tydtapaturmien

vahentyminen.

Helposti omaksuttavat painetut tuotokset olivat parhaita keinoja tiedonvalittimiseen niin
tiedon tuottajien kuin kayttdjienkin mielestd. Erityisen hyvind pidettiin yleistajuisia
artikkeleita ammattilehdissa sekd oppaita ja esitteitd. Myo0s yleistajuiset seminaarit olivat
tiedon kayttdjien mielestd hyva keino tiedon jalkauttamiseen. Tiedon tuottajat olivat
kriittisempid yleistajuisia seminaareja kohtaan. Tama saattaa johtua siitd, ettd seminaarei-
hin osallistuu ainoastaan muutamia kymmenié viljelijoitd, eli varsin pieni osa kohdeylei-
sostd. Seminaarien jdrjestdmisestd syntyy kuitenkin aina kuluja, joten niiden kustannus-
hyotysuhde verrattuna vaikka yleistajuisiin artikkeleihin ammattilehdissd jaa melko
heikoksi.

Lehdistotiedotteet ovat myos tiedon kayttdjien mielestd hyvd keino vilittdd tietoa.
Niidenkin kohdalla tiedon tuottajat ovat selvdsti kriittisempid. Téman ndkemyseron
taustalla saattaa olla se, ettd tutkijat kokevat, ettd heiddn toimittamansa lehdistotiedotteet
julkaistaan vain murto-osassa medioita. Vastaavasti tiedon hyodyntdjat tietdvat vain ne
tiedotteet, jotka he ndkevdt ja kokevat ne hyviksi. Tiedon kayttdjin ndkokulmasta
lehdistotiedotteet ovat usein hyvin samanlaisia kuin artikkelit ammattilehdissa.

Tieteelliset artikkelit jakavat nekin nakemyksid. Tutkijat pitavat niitd keskimédérin melko
hyvédni keinona jakaa tietoa. Tdssd tapauksessa tutkijat todennakoisesti ajattelevat tiedon
jakamista tiedeyhteisossd, ei tuottajille tai muille tietoa kdytinnossd kayttaville tahoille.
Oman alan kansainvilisten tutkijoiden tavoittamiseen tieteelliset artikkelit ja seminaarit
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ovatkin varmasti parhaita keinoja. Tuottajien tavoittamiseen ne ovat kuitenkin varsin
tehoton keino.

Yhtend ongelmana tietojen jalkauttamisessa tiedon tuottajat totesivat olevan se, ettei
sithen ole varattu resursseja. Niin ei kuitenkaan tarvitsisi olla. Jatkossa hankkeissa olisi
jarkevdd varata resursseja, niin tyodaikaa kuin rahaakin, my6s hankkeiden tuottaman
tiedon julkistamiseen. Lisdksi on jarkevdd pohtia, minkilaisten julkaisujen tuottamiseen
resursseja suunnataan. Esimerkiksi perinteisen tutkimusraportin tarve kannattaa pohtia
hankekohtaisesti, eikd tuottaa niitd kaikista hankkeista. Toisaalta, kaikista hankkeista,
joissa tuotetaan tuottajille hyodyllistd tietoa, tulisi tarjota yleistajuisia artikkeleita
ammattilehtiin.

Hankkeiden tulosten uutisointiin on myds syytd panostaa aikaisempaa enemmén.
Lehdistétiedotteiden kirjoittamiseen on panostettava enemmén. MELA voisi rahoittajana
pohtia, olisiko perusteltua jdrjestdd tutkijoille koulutustilaisuus, missd tutkijoille
kerrottaisiin, minkdlaisia tiedotteita timan péivdn toimittajille kannattaa ldhettdd. Myos
suorilla yhteydenotoilla olennaisten medioiden toimittajiin voivat helpottaa hankkeiden
ndkyvyyttd uutisvirroissa.

Seminaareja, joissa esitellddn hankkeiden tuloksia, kannattaa myds jérjestdd. Seminaareis-
sa tdrkedd on kuitenkin saada paikalle mahdollisimman paljon ihmisid. Sitd voidaan
helpottaa monella eri tavalla. Seminaarissa voidaan esitelld useamman hankkeen tuloksia,
jolloin se on potentiaaliselle yleisolle houkuttelevampi. Seminaari voidaan myos jarjestaa
muun tilaisuuden yhteydessi tai osana muuta tilaisuutta. Esimerkiksi konenayttelyissa tai
neuvontajdrjeston ja hallinnon jarjestamiin tilaisuuksiin voi tarjota esityksid hankkeiden
tuloksista.

Rahojen tehokkaammaksi suuntaamiseksi osa rahoista voitaisiin jatkossa jakaa
tarjouskilpailujen kautta. Tama tarkoittaisi sitd, ettd MELA ilmoittaisi, ettd osa rahoista
kdytetddn tiettyjen aiheiden tutkimukseen. Paras tai parhaat hakemukset ajheesta saisivat
rahaa. Tarjouskilpailun kautta rahoitettavien hankkeiden pohtimiseen kannattaa
kuitenkin kayttdd resursseja. Hyvien tutkimusaiheiden kartoittamiseen tarjouskilpailuja
varten saattaisi kannattaa teettdd selvitys ulkopuolisella asiantuntijalla.

Apurahojen myontamisprosessiin olisi hyodyllistd lisita enemmdn keskustelua.
Kdytannossd hakemuksia ei hyvéksyttédisi sellaisenaan. Hyvéksyttaviksi ajateltavien
hakemusten tekijoiden kanssa kaytdisiin keskusteluja siitd, mitd hankkeelta vaaditaan.
Télla pyrittdisiin  kehittdméddn tietojen yleistd hyodynnettiavyyttd. Keskusteluissa
pohdittaisiin tapauskohtaisesti miten hankkeen tuottamia tietoja on jarkevaa jalkauttaa.
Hankkeille voitaisiin sopia myds muita kriteereitd. Jos erilaisista kriteereistd sovitaan,
niistd on ensiarvoisen tarkead pitaa kiinni.
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Vaikka tarjouskilpailuja tai keskustelukierroksia rahoituksen myontamisessa otettaisikaan
kayttoon, hankkeilta pitdd jatkossa vaatia kunnollinen disseminaatiosuunnitelma.
Suunnitelma huomioi luonnollisesti hankkeen luonteen, mutta padosalta hankkeista pitaa
tulla suoraan viljelijoiden kayttoon soveltuvaa materiaalia. Tutkimusraporttien sekd
tieteellisten artikkelien ja seminaarien tarve pohditaan perustellusti. Tietojen jalkautta-
mista voitaisiin tehostaa myos silld, ettd osa apurahasta maksetaan vasta, kun tiedon on
jalkautettu suunnitelman mukaisesti.
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LITTEET

LIITE 1
Kysymys Vastaus
1. Miké oli hankkeenne | Maitotilan hyva vointi

nimi?

7. Minkilaista vélitonta
hyo6tyd hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
ty6turvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kdyttineet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Mukana olleiden maatilayritysten saama kehittimisvalmennus. Tutkijalle
materiaali tutkinnon edistamiseksi.

Ongelmakohtiin keskittyvddn laadulliseen ja case-tutkimukseen, jossa
pddstddn pintaa syvemmaille. Sen selvittimiseen, mikd asioiden kohenemista
estdd ja esteiden kaatamistapoja selvittdvaan tyohon.

Maatilojen osallistuminen itse hankkeeseen kehittimishankeosassa.
Perusteellinen tutkimusraportti, joka on saatavilla séhkoisessd muodossa.
Lukuisat yleistajuiset lehtijutut ja lehtihaastattelut ym., aihe siis kiinnosti.
Tutkimusyhteison kannalta konferenssit ym. tutkijatapaamiset.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkilaista vélitonta
hyotyd hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
ty6turvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kdyttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Metsitoitéd turvallisesti — opas omatoimisiin metsdtdihin

Tyoturvallisuusopas on toivottavasti ainakin jonkin verran vaikuttanut
omatoimisesti metsétoitd tekevien tydmenetelmiin ja kdyttaytymiseen.

Metsdtalous on edelleen olennainen osa maatalousyrittdjien toimintaa ja
bioenergian paikallinen kiytté on luonut myés uutta toimintaa maaseudul-
le. Bioenergian tuotanto ja siihen liittyva ty6turvallisuus on tarked
painopistealue.

Jalkauttamisessa on hyddynnetty yhteistyoverkostoja sekd asiakkuuksia,
joilla opasta ja tietoa siitd on saatu levitettyd.

Hanke oli kokonaisuutena hyvin moninainen ja ty6lds, meilld oli useampia
rahoittajia. Painotuksemme oli monelta osin tutkimuksellinen ja
saavutimme tavoitteet hyvin, mutta tieteen jalkauttamiseen ei ollut
ylimaaraistd aikaa tai resursseja. Selkedd jalkautusta maatilojen suuntaan
kuitenkin tapahtui hankkeeseen siséltyneessé kehittimisosassa. Monitietei-
syys on rikkaus, mutta eri toimintatavat tuovat haastetta myds jalkauttami-
seen.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotyd hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
ty6turvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytidntoj4, joita

Maatalousyrittdjien pidempéén tydsséd jatkaminen ja jaksaminen

Hankkeen tulokset on jaettu maaseutuyrittdjille erilaisissa tilaisuuksissa seka
cd-levyina.

Maatalousyrittdjien ty0ssé jaksaminen ja jatkamisen edistamiseksi
tarkoitettuun konkreettiin toimintaa. Tédssd hankkeessa paneuduttiin
kerddmaddn tietoa, miten maatalousyrittdjat jaksavat ja millaista jaksamista
tukevaa toimintaa he toivovat eri yhteisty6tahoilta. Tama saatiin selville,
mutta nyt olisi tarkedad toteuttaa konkreettia toimintaa. Maatalousyrittéjat
pitdisi saada itse osallistumaan pidempédn tyossd jatkamisen ja jaksamisen
toiminnan suunnitteluun ja toteutukseen, siis asiakaslahtoiseen toimintaan.
Yhteisty6 eri tahojen kanssa (tyoterveyshuolto, maaseutusihteerit), jolloin
tehtyjé cd-levjdon jaettu ja niitd on esitelty eri tahoille.
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olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Ruohonjuuritason kohderyhmén tavoittaminen on aina haastavaa.

jalkauttamisessa?

1. Mika oli hankkeenne | Voimavarariihen valtakunnallistaminen

nimi?

7. Minkilaista vélitontd | Hankkeessa on levitetty maatalousyrittdjien neuvontamalli koko Suomen
hyotya hankkeestanne | alueelle, josta ovat saaneet hyotyé palvelun kohteet eli viljelijét ja sen

on ollut? toteuttajatahot.

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kiytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Konkreettisiin hankkeisiin, jotka menevit kentélle viljelijoiden hyodyksi.

Neuvojien koulutus levitettdvadan neuvontapalveluun

Kuulijoiden osallistuminen tilaisuuksiin.

jalkauttamisessa?

1. Mika oli hankkeenne | Kone- ja laitehéirioiden hallittu purkaminen (Konehiiri6 -hanke)
nimi?

7. Minkilaista vélitontd | Hankkeessa tuotettua tietoa voidaan kayttdd suoraan maatiloilla

hyotya hankkeestanne | toimintamallina kone- ja laitehdirididen ehkdisyssd ja purkamisessa seka
on ollut? neuvontaorganisaatiot ja oppilaitokset voivat kayttaa sita omassa

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

neuvonnassaan ja opetuksessaan.

Soveltavaan tutkimus- ja kehittdmistydohon, jonka avulla tuotetaan
yleistajuista tietoa ja toimintamalleja/-tapoja sekd konkreettisia apuvilineitd
suoraan maatalousyrittdjien hyodynnettavaksi. Lisdksi timén tuotetun
tiedon jalkauttamiseen maatalousyrittgjille eri kanavien kautta. "Asennekas-
vatukseen", turvallisuustyon merkityksen konkretisoimiseen.
Osallistaminen eli hankkeessa oli mukana 20 maatilaa, jotka seurasivat
kone- ja laitehdiri6itddn vuoden ja viiden kuukauden ajan. Se avasi monen
osallistuneen yrittdjan silmat ymmartamaan kone- ja laitehdirididen ja
niiden ennaltaehkaisyn merkityksen omassa tuotannossaan niin
taloudellisesti kuin tyoturvallisuudenkin kannalta (vain sitd voit parantaa
mitéd seuraat). Tieto ndiltd yrittdjilta levidd varmasti 1dhiympéristoon.
Aiheesta kirjoitettu tiedote.

Tuotteen kehitystyohon ei ollut resurssia

jalkauttamisessa?

1. Miké oli hankkeenne | Monkijoiden kiyttoturvallisuus

nimi?

7. Minkalaista vélitontd | Hankkeessa tuotettua materiaalia kdytetty suoraan koulutusmateriaalina.
hyotyd hankkeestanne | Herétetty valtakunnallista keskustelua (YLEn uutisointi ja radiohaastattelut
on ollut? hankkeen aikana)

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitk4 ovat olleet
parhaita kdytdntoja, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen

Soveltavaan tutkimus- ja kehittimistyohon, jonka avulla tuotetaan
yleistajuista tietoa ja toimintamalleja/-tapoja sekd konkreettisia apuvilineitd
suoraan maatalousyrittdjien hyodynnettavéksi. Lisdksi timén tuotetun
tiedon jalkauttamiseen maatalousyrittdjille eri kanavien kautta. "Asennekas-
vatukseen", turvallisuustyon merkityksen konkretisoimiseen.

Hankkeessa tuotetut materiaalit (painetut ja sahkoiset tiedotteet,
lehdistotiedotteet, koulutusmateriaali; PP-esitys, YLEn alueradioiden
haastattelut)
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jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Tietojen jalkauttamiseen varattujen resurssien puute. Olisi pitanyt
vahvemmin ottaa huomioon jo hankkeen suunnitteluvaiheessa eli varata
sille budjetissa riittdvasti paukkuja. Nyt jalkauttaminen jéi liian vahéiseksi
hankkeen aikana.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkailaista valitonta
hyo6tyd hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kdyttineet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Pienkuormainten kidyton toiminnallisuus ja tydturvallisuus maatalous-
yrityksissd

Hankkeessa tuotettua materiaalia on kdytetty neuvonnassa ja turvallisuus-
koulutuksessa.

Soveltavaan tutkimus- ja kehittdmistydhon, jonka avulla tuotetaan
yleistajuista tietoa ja toimintamalleja/-tapoja sekd konkreettisia apuvilineitd
suoraan maatalousyrittdjien hyédynnettaviksi. Lisdksi timdn tuotetun
tiedon jalkauttamiseen maatalousyrittdjille eri kanavien kautta. "Asennekas-
vatukseen", turvallisuustyon merkityksen konkretisoimiseen.
Ammattilehtiartikkelit, painetut ja sahkdiset tiedotteet, lehdistotiedotteet,
esitelmit, asian ottaminen esille yrittdjien kanssa keskustellessa.
Hankepartnerilla omat kanavat tiedon jalkauttamisessa.

Tietojen jalkauttamiseen varattujen resurssien puute. Olisi pitanyt
vahvemmin ottaa huomioon jo hankkeen suunnitteluvaiheessa eli varata
sille budjetissa riittavasti paukkuja ja tehdd konkreettisempi suunnitelma
tiedon jalkauttamisesta.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyo6tyd hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kdyttineet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Tyon suositeltavat enimmaiismddrit maatalousyrittdjan hyvinvoinnin
tukena (Jaksaja-hanke)

Hanke tuotti padasiassa vilillistd hyotyd eli taustatietoa ja suosituksia
maatalousalan eri toimijoiden ml. maatalousyrittdjat kayttoon. Vilitonta
hyotyd on vaikea ndahdd. Hankkeen tulokset ovat kuitenkin siirtyneet saman
tien elimelliseksi osaksi hankkeen péadtoteuttajan mm. maatalousyrittijille, -
opiskelijoille ja -asiantuntijoille toistuvasti pitimii esitelmid. Hankkeen
painetut ja sdhkoiset oppaat toimivat esitelmien oheismateriaalina.
Maatalousyrittdjien tydturvallisuuden, -terveyden ja -hyvinvoinnin
tutkimiseen sekd kehittimiseen. Osa tutkimustiedosta on kansainvilisesti
sovellettavaa, osa vaatii tarkastelua kansallisella tasolla. Seki tutkimusta ettd
kehittdmistd on pdivitettdvd, koska toimiala on jatkuvassa muutoksessa.
Kehittdmisen tulee perustua koti- ja ulkomaiseen tutkimustietoon. Naitd
seikkoja kehittdmadlld vahvistetaan maatalousyrittdjien tyouria kauttaaltaan.
Tyo6urien vahvistaminen on parempi termi kuin pidentiminen, koska
maatalousyrittdjan tyon luonne sukupolvenvaihdoksineen ei ole oikein
yhteismitallinen tavallisen palkansaajan ty6n ja ty6uran pituuden rinnalla.
Tyoturvallisuutta, -terveyttd ja -hyvinvointia voidaan kehittdd monenlaisin
ja -tasoisin hankkein, mutta kaikkien tulisi tuottaa myos kansantajuisia
tuotoksia, joiden kautta tietoa levitetddn suoraan yrittijille.

Yleistajuisten lehtikirjoitusten laatiminen sekd haastattelujen antaminen,
jotka poikivat myos padtoimittajan yliokirjoituksen sekid keskustelua
puolesta ja vastaan yleisonosastolla. Yhti tarked kdytdnto on ollut ottaa
tuotettu tieto elimelliseksi osaksi maatalousyrittijille, -opiskelijoille ja -
asiantuntijoille jarjestettyja esitelmia.

Tietojen jalkauttamiseen varattujen resurssien puute. Olisi pitanyt
vahvemmin ottaa huomioon jo hankkeen suunnitteluvaiheessa eli varata
sille budjetissa riittdvasti paukkuja ja suunnitella tiedon jalkautus
konkreettisemmin.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotyd hankkeestanne
on ollut?

Tehotilat - tehokkuutta ja hyvinvointia lypsykarjatiloille tyosuoritusta
hiomalla

Hanke tuotti padasiassa valillistd hyotyé eli taustatietoa ja suosituksia
maatalousalan eri toimijoiden ml. maatalousyrittdjat kayttoon. Valitonta
hyotya on tdssd mielesséd vaikea nahdd. Hankkeen tulokset ovat kuitenkin
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11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kiytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

siirtyneet saman tien elimelliseksi osaksi hankkeen toteuttajan mm.
maatalousyrittgjille, -opiskelijoille ja -asiantuntijoille toistuvasti antamia
asiantuntijapalveluita.

Tyoturvallisuusapurahoja kannattaa suunnata maatalousyrittdjien
tyoturvallisuuden, -terveyden ja -hyvinvoinnin tutkimiseen ja kehittami-
seen. Kehittimisen tulee perustua tutkittuun tietoon. Tdma toiminta edistaa
maatalousyrittdjien tydurien vahvistamista kauttaaltaan ennemmin kuin
pelkdstddn tyourien pidentdmistd, miké on késitteend ongelmallinen tyon
yrittdjdluonteen ja sukupolvenvaihdoksien vuoksi. Osa toimialan tutkimus-
ja kehittamistiedosta on kansainvilisesti sovellettavaa, joten Melan
apurahoin tuetussa tutkimuksessa ja kehittdmisessa kannattaa keskittya
Suomalaisen maatalouden kansallisiin erityispiirteisiin ja ainutlaatuisten
kansallisten tilastoaineistojen hyodyntamiseen. Sekd tutkimusta etta
kehittdmistd on paivitettdva sadnnollisesti, koska toimiala on jatkuvassa
muutoksessa.

Kolme parasta kdytdntod, jotka kaikki ovat suunnilleen yhta tarkeita: a)
yleistajuisten lehtikirjoitusten laatiminen seka lehtikirjoituksiin johtaneiden
haastattelujen antaminen, b) tuotetun tiedon ottaminen elimelliseksi osaksi
maatalousyrittgjille, -opiskelijoille ja -asiantuntijoille toistuvasti jarjestettyja
esitelmii erilaisissa koulutustilaisuuksissa ja c) yleistajuisen painetun ja
my0s sahkoisessa muodossa saatavissa olevan oppaan tekeminen, joka
toimii em. esitysten oheismateriaalina seka todistettavasti keskeisend
tietoldhteena mm. maatalousalan opiskelijoiden opinnoissa.

Tuotetun tiedon ja sen pohjalta laadittujen suositusten sekd reaalimaailman
kaytantojen vilisen eron synnyttimat konfliktit: sanoma ei mene perille, jos
kuulija tai lukija nousee valittoméan vastarintaan: "ei voi toimia
kdytannossd, joten ald tule neuvomaan minua'.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mat haasteet tietojen

MATA-vahingoilta suojelevat ja vahingoille altistavat tekijit MYEL-
vakuutettujen maatalousyrittidjien koko tyduran kattavan tarkastelun
perusteella (Vahinkotekijit-hanke)

Hanke tuotti padasiassa valillistd hyotyé eli taustatietoa ja suosituksia
maatalousalan eri toimijoiden kéayttoon. Suoraa vilitonta hyotya on vaikea
nahda: tietoa on sovellettava kdytint6on ennen konkreettista hyotya.
Tyoturvallisuusapurahoja kannattaa suunnata maatalousyrittdjien
tyoturvallisuuden, -terveyden ja -hyvinvoinnin tutkimiseen ja kehittami-
seen. Kehittimisen tulee perustua tutkittuun tietoon. Tdma toiminta edistaa
maatalousyrittdjien tydurien vahvistamista kauttaaltaan ennemmin kuin
pelkdstdan tyourien pidentdmistd, miké on késitteend ongelmallinen tyon
yrittdjdluonteen ja sukupolvenvaihdoksien vuoksi. Osa toimialan tutkimus-
ja kehittamistiedosta on kansainvalisesti sovellettavaa, joten Melan
apurahoin tuetussa tutkimuksessa ja kehittdmisessa kannattaa keskittya
suomalaisen maatalouden kansallisiin erityispiirteisiin ja ainutlaatuisten
kansallisten tilastoaineistojen hyodyntiamiseen. Viimeksi mainittua voidaan
pitda valttamattomana, koska aineistojen keruu on kuluttanut ja kuluttaa
paljon osin maatalousyrittdjien, osin yhteiskunnan varoja. Seka tutkimusta
ettd kehittdmistd on paivitettdava sadnnollisesti, koska toimiala on jatkuvassa
muutoksessa.

Kolme parasta kdytidnt6d timan hankkeen kohdalla (nditd on vaikea pistaa
objektiiviseen tarkeysjarjestykseen, koska tarkeys riippuu tiedon
vastaanottajasta): a) yleistajuisten lehtikirjoitusten laatiminen seka
toimittajien haastatteluihin vastaaminen hankkeen aihealueesta, b) tuotetun
tiedon ottaminen elimelliseksi osaksi maatalousyrittijille, -opiskelijoille ja -
asiantuntijoille toistuvasti jarjestettyjé esitelmid erilaisissa koulutustilaisuuk-
sissa ja c) tieteellisen artikkelin laatiminen yhteistyossd hankkeen yksityisen
yhteistyokumppanin kanssa. Artikkeli oli tarkeéd osa hankevastaavan
vaitoskirjaa.

Todennékdisesti ne maatalousyrittéjat, joilla asiat ovat heikoiten ja jotka
tuotetusta tiedosta eniten hyotyisivit, eivit tule koulutustilaisuuksiin.
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jalkauttamisessa?

Tilaisuuksissa on kokemukseni mukaan yleenss sité viked, joilla
maataloustuotantoon liittyvit seikat ovat jo vahintdan kohtuullisesti ja jotka
haluavat trimmata tuotantoaan edelleen. Tulisi varmistaa, ettd myos meidan
(TTS) tuottamamme kirjallinen tieto todellakin paityy kaikkien
maatalousalan opiskelijoiden eteen kaikilla oppiasteilla. Vasta tyduraansa
aloittelevien nuorten olisi hyva padstd alusta saakka oikealle uralle.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Maatalousyrittdjiin kohdistuvien tyosuojelutoimenpiteiden vaikuttavuu-
den parantaminen kohderyhmien segmentoinnin avulla

Hanke tuotti padasiassa valillistd hyotyé eli taustatietoa ja suosituksia
maatalousalan eri toimijoiden kdyttoon. Vilitontd hyotya on vaikea nahda.
Hankkeen tuloksista laadittiin ja julkaistiin tieteellinen artikkeli, joka toimi
tarkednd osana hankkeen pdétoteuttajan vaitoskirjaa.
Tyoturvallisuusapurahoja kannattaa suunnata maatalousyrittdjien
tyoturvallisuuden, -terveyden ja -hyvinvoinnin tutkimiseen ja kehittami-
seen. Kehittimisen tulee perustua tutkittuun tietoon. Tdma toiminta edistaa
maatalousyrittdjien tydurien vahvistamista kauttaaltaan ennemmin kuin
pelkdstddn tyourien pidentdmistd, miké on késitteend ongelmallinen tyon
yrittdjdluonteen ja sukupolvenvaihdoksien vuoksi. Osa toimialan tutkimus-
ja kehittamistiedosta on kansainvilisesti sovellettavaa, joten Melan
apurahoin tuetussa tutkimuksessa ja kehittdmisessa kannattaa keskittya
Suomalaisen maatalouden kansallisiin erityispiirteisiin ja ainutlaatuisten
kansallisten tilastoaineistojen hyodyntamiseen. Viimeksi mainittua voidaan
pitdd valttamattomana jo siitd syysta, ettd ko. aineistojen keruuseen on
kulunut ja kuluu suuria summia sekd maatalousyrittdjien ettd yhteiskunnan
varoja. Seka tutkimusta ettd kehittdmistd on péivitettavd sdannollisesti,
koska toimiala on jatkuvassa muutoksessa.

Kolme parasta kdytiant6d timan hankkeen kohdalla (nditd on vaikea pistaa
objektiiviseen tarkeysjarjestykseen, koska tarkeys riippuu tiedon
vastaanottajasta): a) yleistajuisten lehtikirjoitusten laatiminen seka
toimittajien haastatteluihin vastaaminen hankkeen aihealueesta, b) tuotetun
tiedon ottaminen elimelliseksi osaksi maatalousyrittajille, -opiskelijoille ja -
asiantuntijoille toistuvasti jarjestettyjé esitelmié erilaisissa koulutustilaisuuk-
sissa ja c) tieteellisen artikkelin laatiminen yhteistyossd hankkeen yksityisen
yhteistyokumppanin kanssa. Artikkeli oli tarkeéd osa hankevastaavan
vaitoskirjaa.

Hankkeen pédtuotos oli poikkeuksellisesti tieteellinen artikkeli, joka
julkaistiin selvasti hankkeen péaattymisen jalkeen, miké on tyypillista.
Hankkeen aikainen viliton tuotos oli ns. sisdinen loppuraportti rahoittajalle.
Naiden sisdisten loppuraporttien jarkevyys voidaan kyseenalaistaa, ellei
niille saada laajempaa levikkia. Taté voitaisiin edellyttda jatkossa.
Rahoittajan on vaikea tehdd vakuutusteknisiad muutoksia vain sisdisen
loppuraportin pohjalta, koska se ei ole tieteellisesti arvioitu ja voi joskus
sisaltdd suuriakin heikkouksia. Vertaisarvioidun tieteellisen artikkelin
siséllon siirtdiminen kaytantoon vie puolestaan aikaa, eikd se voi tapahtua
pelkdstdan hankkeen toteuttajan toimin, vaan se vaatii kaikkien
maatalousyrittdjien tyoturvallisuudesta ja -terveydesta huolehtivien panosta.
Jos hankkeen materiaalista aiotaan tuottaa tieteellinen artikkeli, joka
vaistaimatta ilmestyy vasta hankkeen paétyttyd, voisi rahoittaja perustellusti
vaatia artikkelin levitysta laajalti alan toimijoille. Tdma on luonnollisesti jo
nykyisin kdytantona ainakin nyt kisilld olevan hankkeen toteuttajaorgani-
saatiossa.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

Veajan bures boazodoalus, Selvitys poronhoitajien tyohyvinvoinnin
edistimisen ongelmista saamelaisalueella

Esille nousseiden kehittaimisehdotusten pohjalta on kdynnistetty
kehittdmishanke ( SamiSoster ry), Saamelaisalueen koulutuskeskus
hyodyntéa opetustydssd, Oulun yliopiston Thulte instituutin johdolla on
suunniteltu laaja-alainen tutkimushanke poronhoitajien terveyskysymyksis-
ta
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11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Téllaisten selvitysten lisdksi, selvitysten tulosten kaytdntoon siirtamiseksi.
Saamelaisten poroelinkeinonharjoittajien tydhyvinvoinnin edistdmiseksi ja
ko. elinkeinonharjoittajien arkea tukevien toimintamenetelmien
kehittamiseksi olisi tarpeen kdynnistda toimintaa.

Alan seminaarit, oppilaitosseminaarit, poronhoitoon liittyvat tilaisuudet.

Hankkeen pédtuotos oli poikkeuksellisesti tieteellinen artikkeli, joka
julkaistiin selvasti hankkeen péaattymisen jalkeen, miké on tyypillista.
Hankkeen aikainen viliton tuotos oli ns. sisdinen loppuraportti rahoittajalle.
Naiden sisdisten loppuraporttien jarkevyys voidaan kyseenalaistaa, ellei
niille saada laajempaa levikkia. Téaté voitaisiin edellyttda jatkossa (=
loppuraportin levittiminen nimetyille alan keskeisille toimijoille).
Rahoittajan on vaikea tehdd vakuutusteknisiad muutoksia vain sisdisen
loppuraportin pohjalta, koska se ei ole tieteellisesti arvioitu ja voi joskus
sisaltdd suuriakin heikkouksia. Vertaisarvioidun tieteellisen artikkelin
siséllon siirtdminen kaytantoon vie puolestaan aikaa, eikd se voi tapahtua
pelkdstdan hankkeen toteuttajan toimin, vaan se vaatii kaikkien
maatalousyrittdjien tyoturvallisuudesta ja -terveydestd huolehtivien panosta.
Jos hankkeen materiaalista aiotaan tuottaa tieteellinen artikkeli, joka
vaistamatta ilmestyy vasta hankkeen paétyttyd, voisi rahoittaja perustellusti
vaatia artikkelin levitysta laajalti alan toimijoille. Tdma on luonnollisesti jo
nykyisin kdytdntona ainakin nyt kasilld olevan hankkeen toteuttajaorgani-
saatiossa.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kiytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Tapaturmariskien hallinta perunan ja avomaavihannesten tuotannossa

Hankkeessa tuotettiin tyosuojeluopas perunan ja avomaavihannesten
viljelijéiden, neuvojien, opettajien ja alan opiskelijoiden kayttoon.

Monipuolisesti kaikki vakuutuksenottajat ja aiempi tutkimustieto
huomioiden, esim. tunnistetuille riskiryhmille kohdennettuja tydsuojelu-
toimenpiteitd + luotettava seuranta. Myos tuotettujen ratkaisujen suhteen
kannattaisi harrastaa monipuolisuutta/avarakatseisuutta.

Melan olisi hyva kdyda aktiivista keskustelua alan toimijoiden kanssa jo
hankkeiden suunnitteluvaiheessa.

Téssa hankkeessa tuotetut oppaat postitettiin suoraan viljelijoille. Lisdksi
niitd on jaettu mm. jérjestdille ja oppilaitoksiin eri yhteyksissd. Tieto on siis
ainakin saatu levitykseen, mutta vaikea tietdd miten hyodylliseksi kayttdjat
sen ovat kokeneet. Opas on liséksi saatavilla Melan internetsivuilla, mutta
me emme ole saaneet mitddn tietoa esim. latauksien méarastd. Ammattileh-
tijutut tyoturvallisuuteen ja tydhyvinvointiin liittyen ovat yleensa haluttuja
sekd suomen- ettd ruotsinkielisissd aviiseissa ja niiden kautta tietoa saadaan
katevisti levitettyd.

Muissa hankkeissa olen laittanut tuotettua materiaalia jakoon mm.
tyoterveyshuoltojen ja tydsuojelupiirin kautta. Ndmakin ovat olleet erittdin
hyvin toimivia tapoja.

Kaiken kaikkiaan tiedon levittamista helpottaa olemassa oleva hyva
yhteistyo. Esimerkiksi tutun ammattilehden toimittajan kanssa jutun
muotoilu sujuu hyvidssé yhteistyossé ja lopputulos on parempi. Samoin,
tuotettu materiaali lahtee hyvin levitykseen, kun toimijat ovat tuttuja ja
yhteisty6 avointa ja rakentavaa.

Poroelinkeinonharjoittajien ryhma on pieni ja saamelaisten poronhoitajien
vield pienempi, joten tahon joka kiinnostuu asioista taytyy olla todella
paljon kiinnostunut, kuunnellakseen tietoa.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

Paloturva
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7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kiytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Tutkittua tietoa nautakarjarakennusten syttymissyistd ja -seurauksista
vilitettiin neuvontaan ja suoraan viljelijoille, jotka ovat voineet kayttda tata
tietoa omassa toiminnassaan.

1. Tyoterveyshuollon kehittamishankkeisiin (erityisesti tyopaikkaselvitykset,
tukimateriaalit tyoterveyshuollolle, markkinointi).

2. Tyoterveyttd ja tyoturvallisuutta edistaviin verkostohankkeisiin, joissa
tavoitteena on koota, tuottaa ja markkinoida olemassa olevaa tietoa ndista
asioista.

3. Tasmatutkimukset, jotka Mela "tilaa" kehittdakseen niiden avulla
tuotteitaan ja palvelujaan

Lahelld tiedon hyodyntijia pidetyt temaattiset tilaisuudet, johon osallistuu
edustajia kaikista intressiryhmista.

Pitkalle tuotteistettu tieto, jota jaetaan Internet-kanavien kautta
kohderyhmidille tutuissa "osoitteissa".

Koulutus- ja neuvontakenttd on hajanainen.

jalkauttamisessa?

1. Mika oli hankkeenne | Tydn fyysinen kuormitus ja kuormituksen vihentiminen ajettavien
nimi? maataloustyokoneiden kiaytossda

7. Minkilaista vélitontd | Tutkimus nosti esiin kuljettajaan kohdistuvan kuormituksen tason
hyotya hankkeestanne | yhdistimalla ty6koneittain ja toittdin asentokuormituksen, kehotédrinan ja
on ollut? ty6ajan samaan tarkasteluun, mita ei ole aikaisemmin tehty, seka

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kiytdntojd, joita
olette kdyttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

tyonantajan vastuun konetyon kuljettajan kuormituksen hallitsemiseksi. Se
tuotti myos suoraan sovellettavaa / kiyttdonotettavaa tietoa haitallisen
kuormituksen valttdmiseksi ja/tai vihentdmiseksi erilaisin organisatorisin,
teknologisin ja tyonopastuksellisin keinoin.

Apurahoja kannattaa mielestdni suunnata sekd uuden tiedon tuottamiseen
ettd sen tehokkaaseen levittdmiseen kohderyhmalle eli tuottajille.
Keskittyminen pelkéstdan nopeasti sovellettavan tiedon levittdmiseen voi
johtaa tilanteeseen, jossa ajantasaisen faktatiedon méara hiipuu eika kohta
endd voida vastata kehityksen my6ta tulevien uusien tilanteiden kysyntaan.
Uuden tiedon tuottamisella paastadn parhaimmillaan ennakoimaan ja
estimédn ei-toivottuja kehityksenkulkuja. Se tarvitsee kuitenkin tuekseen
tiedon tehokkaan levittimisen. Tyoturvallisuutta ja -terveellisyytta
edistdvassa tarkastelussa pitéisi olla mukana myos laajempi kehittdmisnako-
kulma; suunniteltavien ratkaisujen tai korjaustoimenpiteiden tulee olla
toimivia my0s tuotantotoiminnan kannalta - muuten ne eivat jaa elamdéan.
Maatiloilla (minkkitarhoilla jne.) toteutetut kaytannon tutkimus- ja
kehittdmishankkeet ovat olleet kohdetiloille herttelevid; yhteistyo
maatilojen kanssa on ollut molemmin puolin hyodyttavaa ja tilat ovat
selvésti olleet kiinnostuneita tutkimusten tuloksista. Tyoturvallisuuteen ja -
terveyteen liittyvien tutkimusten esittely erilaisissa koulutustilaisuuksissa
tyoterveyshuollon asiantuntijoille ja neuvojille on tehokas tapa vieda tietoa
tiloille. Asiantuntijat toimivat jo roolinsa puolesta tutkimuksen ja soveltajien
valilld ja heilld on toimiva verkosto, joka kattaa useat maatilat.

Hankkeiden tutkimustuloksia vieddan eteenpdin myos oppilaitosyhteistyos-
s, jossa olemme mukana monella tasolla yliopistokoulutuksesta
ammatilliseen koulutukseen ja tdydennyskoulutukseen.

Erilaiset julkaisut, jotka on saatavissa myos sahkoisessd muodossa,
tavoittavat sitd kohderyhmaéa parhaiten, joka ei padse osallistumaan erilaisiin
jarjestettyihin tapahtumiin. Tutkimustulosten jalkauttaminen etenee myos
monitieteellisen tutkimuslaitosyhteistyon kautta; erilaisten nakokulmien ja
tietojen esille tuominen yhteistyoprojekteissa vie tietoa eteenpdin
tutkimuslaitosverkoston kautta.

Viestinndn perushaasteet: kuinka tavoittaa vastaanottajat, saada heiddn
huomionsa, ldhettdd vaikuttava ja vakuuttava viesti.
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1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkilaista vélitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

LUKAS-tutkimus

Tutkimuksella on saatu tietoa maatilojen suojaavasta vaikutuksesta
allergioihin ja astmaan sekd kosteusvaurioiden haitallisista vaikutuksista em.
sairauksiin

Maataloutta tukevaan tutkimukseen ja hankkeisiin.

Tesso-lehden artikkeli, muita lehtikirjoituksia, tieteelliset seminaarit

Maatalousyrittdjien, kuten yrittdjien yleensékin, osallistuminen erilaisiin
tapahtumiin ei ole kovin aktiivista, sillé yrittdjan on vaikea irrottautua
arjesta. Tieto tai palvelu on tuotava yrittdjad lahelle. Sen on myos oltava
ajankohtainen ja tarjottava ratkaisu johonkin kohderyhmén (kohderyhména
voi olla yrittédjien lisaksi esim. neuvontajdrjest6) ongelmaan tai tiedonvajee-
seen.

Uuden tiedon tuottamiseen tahtdava tutkimus ei vélttaimatta aina sisalla
tutkimustiedon jalostamista kansanomaiseen tai oppaan muotoon, silla
projektissa on aina asetettava rajat jonnekin. Tdma rajaaminen voi olla
hyvinkin jarkevaa ja perusteltavaa, silld lopputulos ei ole aina timan
tyyppisissd tutkimuksissa etukdteen tiedossa. Valmiiden tutkimustulosten
kansanomaistamiseen taas ei valttamatta ole helppoa saada rahoitusta;
tehtdvakenttd jaa myos tutkimuksen ja neuvonnan/koulutuksen viliin, joten
se ei vélttamattd ole minkddn tahon ominta aluetta.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Tutkimus tutuksi - tutkimusjulkaisu multimedian keinoin

Hankkeen lopputuotokset ovat TTS:n www-sivuilla olevat tutkimusvideot,
jotka ovat kaikkien nahtévissa. Eli videot koostettiin jo tehdyista
tutkimushankkeista tavoitteena saavuttaa juuri laajempi joukko ihmisia kuin
tutkimusten tulokset olivat kirjallisessa tiedote-muodossa saavuttaneet.
Hankkeisiin, joista on osoitettavissa konkreettisia, helposti saavutettavia
tuotoksia ao. kohderyhmalle.

Téssa tapauksessa, kun hankkeen lopputulemat ovat netissi olevat
tutkimusvideot, on netti kaikessa muodossaan paras tapa.

Pitdisi loytad aikaa kirjoittamiseen: aika menee tutkimuksessa aineiston
kerddamiseen ja sen analysointiin seka tieteellisten julkaisujen kirjoittamiseen
(jotka ovat aivan erilaisia kirjoitusasultaan kuin yleistajuiset kirjoituk-
set=vievat aikaa enemman)

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet

Tehotermisto - selkokielinen kuvasanakirja maatalousyrittidjin avuksi
tilan johtamisessa

Tehotermisto kuvasanakirja on tarkoitettu apuvilineeksi maatalousyrittajan
ja ulkomaalaistaustaisen maatalouslomittajan/tyontekijin valiseen
kommunikointiin. Eli kdytossé oleva kirjanen antaa erilaisissa tilanteissa
valittdémén hyédyn eri osapuolille.

Vastaavat kdytdnnon oppaat tydeldmaén eri haasteisiin olisivat nahdékseni
jatkossakin hyodyllisid rahoitettavia kohteita.

Sanan levittdminen lomittajien ja maatalousyrittdjien keskuudessa, ettd
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parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mit haasteet tietojen

tallainen opas on julkaistu.

Ihmisten ohjaaminen videoiden &arelle. Jarjeston kotisivut julkaisufoorumi-
na ei vélttamattd ole samalla tavoin 16ydettéavissd kuin esim. youtube.

jalkauttamisessa?

1. Mika oli hankkeenne | Kehotidrinidn vaikutus tyontekijin terveyteen

nimi?

7. Minkilaista vélitontd | Se on mahdollisesti vaikuttanut joidenkin eniten kehotdrinaé aiheuttavien
hyotya hankkeestanne | tyokoneiden kéayton pituuden rajoittamiseen

on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Ei ainakaan isojen tyokoneiden tdrindn tutkimiseen, koska niiden kaytto
rajoittuu kiireaikoihin ja muulloin niitd kdytetadn melko vdhén. Fyysisen
voiman kayttoon tyossd voisi kiinnittdd huomiota. Yksipuolinen ja pitkddn
jatkuva ruumiin kuormitus voi johtaa tuki- ja lilkuntaelinten sairauksien
syntymiseen. Henkistd hyvinvointia kannattaa yllapitaa.

Annoimme tdrinda koskevat mittaukset kohdeyrityksille suoraan.
Tutkimustuloksia julkaistiin kansainvalisisséd lehdissé ja niista julkaistiin
tiedotteet. Tutkimusraportti 16ytyy myds toisen rahoittajan nettisivuilta.
Ikéva kylld tutkimuslaitoksemme halusi lopettaa tutkimuslinjan ja siirryin

tutkimaan muita asioita.
??

jalkauttamisessa?

1. Miké oli hankkeenne | Tydturvallisuusriskien kartoittamisen uudet vilineet ja Tydturvallisuus
nimi? tavaksi -hankkeet

7. Minkilaista vélitontd | Olen yhdistanyt hankkeet Tyoturvallisuusriskien kartoittamisen uudet
hyotya hankkeestanne | vélineet ja Tyoturvallisuus tavaksi téhdn samaan lomakkeeseen, koska

on ollut? Tyoturvallisuus tavaksi -hanke oli jatkokehitysté edelliseen.

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

Hankkeissa toteutettiin verkkotyokalu, jonka avulla maatalousyrittija voi
itse tai yhdessd neuvojan kanssa arvioida oman tilansa tyoturvallisuutta ja
kirjata tyokalun avulla tarvittavat korjaustoimenpiteet ja vastuut niiden
toteuttamisessa.

Tyoturvallisuus osion etusivu, josta linkit tyokaluun ja muihin hankkeiden
aikana tehtyihin materiaaleihin. Tyokaluun liittyy my6s havainnollinen
riskikartta.

http://www.virtuaali.info/index.php?id=1&sivu=29

Tyokalua on kaytetty myds opetuksessa.

Tyoturvallisuuteen liittyvid asioita on pidetty oppilaitoksessa esilld eri
yhteyksissa.

Hankkeelle on tehty opinnaytety6 Tyoturvallisuus ravitalleilla.
Tyoturvallisuuteen liittyvia kysymyksié ja keinoja sen parantamiseksi on
pohdittu hankkeessa toimivissa organisaatioissa.

Toimiin, jotka auttavat omaksumaan tyoturvalliset ja tyokykya yllapitavat
rutiinit sekd kiinnittamaan huomiota poikkeamiin ja niiden korjaamiseen.
Erilaisten hyvien kdytdntojen esittelemiseen ja levittamiseen; miten
toimitaan turvallisesti ja tyokyky sdilyttden maataloustyossd. Oppilaitosten
merkitys tdssad suuri, koska kaikilla tulevilla viljelij6illd on kdytanndssé joku
maatalousalan koulutus ja toisaalta kaikki alan opiskelijat tyoskentelevit jo
opintojen aikana maatiloilla vdhintadn harjoittelun ajan.

Viljelijoiden fyysisté ja psyykkista kuormitusta selvittavit kyselyt ja niiden
perusteella viljelijaldhtoisesti ehdotettujen toimenpiteiden toteuttamiseen eli
millaisia toimenpiteitéd/tilaisuuksia/tukea/verkostoitumista tms.
kohderyhma kaipaa. Erityisesti huomiota naisten ja nuorten viljelijoiden
tyossdjaksamiseen.

Sukupolvenvaihdosten onnistumiseen liittyva selvitys - ohjeistus-
ta/koulutusta aiheeseen liittyen esim. verkon vilityksella.
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12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Miten varaudutaan luopumistukilain padttymiseen vuonna 2018 ja miten
sen jalkeen spv:t tapahtuvat?

Hankkeissa tuotettu tydkalu ja muu materiaali on kaikkien vapaasti
kaytettavissa avoimilla verkkosivuilla.

Tyoturvallisuuteen liittyvien asioiden esille nostaminen oppilaitoksen
arjessa eri yhteyksissa.

Oppilaitosverkostolle suunnattu seminaari.

Yhteistyo paikallisen ProAgrian kanssa, tyokalun kdyttdminen esimerkin
omaisesti viljelijapienryhmassa.

Koska tutkimuslaitoksen tuki puuttui niin tdima aihe jatettiin kokonaan pois

jalkauttamisessa?

1. Mika oli hankkeenne | Sdker - som fisken i vattnet

nimi?

7. Minkilaista vélitontd | Lapset ja nuoret jotka olivat hankkeen kohderyhména kartuttivat tietonsa ja
hyotya hankkeestanne | ymmarryksensa tyotilanteisiin liittyvista turvallisuusaspekteista.

on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kdyttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Tutkimukseen mutta my0s todelliseen toimintaan jossa pyritdan
vaikuttamaan kohderyhmin asenteisiin ja tietoisuuteen. Ennaltaehkaiseva
toiminta siis myos.

Kurssitoiminnassa ja kerhotoiminnassa sisilletty teoria ja keskustelu
tyoturvallisuudesta. Nuorten hyands-on opastus tyotilanteissa.

Viljelijoiden tai neuvojien tietoisuuden lisddminen tyokalun olemassaolosta.
Verkkotyokalun kidyton motivointi, miten alentaa kynnysté ottaa uutta

jalkauttamisessa? suunnitelmaa kiyttoon niin opetuksessa kuin tiloilla.

1. Mika oli hankkeenne | Sdkerhet-det naturliga valet

nimi?

7. Minkalaista vélitontd | Lapset ja nuoret saaneet ymmarrysta ja tietoa tyoturvallisuudesta.
hyotya hankkeestanne

on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen

Tutkimukseen mutta myds ennalta ehkaiseviin, tietoa lisdviin konkreettisiin
toimenpiteisiin.

Hands- on opastus nuorten tyoeldmaitilanteissa. Kurssien teoriaosiot ja
keskustelut.

Ei ole kuulunut kamppanjan tavoitteisiin.

jalkauttamisessa?

1. Miké oli hankkeenne | Exposure to farm working environment and allergic diseases

nimi?

7. Minkilaista vilitonta | Tuotettu tieto on ollut tarkea osana, kun Suomessa on aloitettu ensimmai-
hyotyd hankkeestanne | send maana Allergiaohjelma, jonka tavoitteena on allergioiden ehkaisy.

on ollut? Tieto maatilojen allergioilta ehkaisevisté vaikutuksesta on ollut myos

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitka ovat olleet
parhaita kdytintojd, joita

voimakkaasti esilld tiedotusvilineissé, opetuksessa, neuvonnassa.
Rahoitusta kannattaisi suunnata toisaalta valittomaén tyoturvallisuuden
parantamiseen (selvitykset, tiedotus, jne.), mutta osa rahoituksesta
kannattaisi suunnata pitkdjanteiseen tyohon tyoturvallisuuteen vaikuttavien
asioiden ja uusien parannuskeinojen selvittimiseksi

Tieteelliset julkaisut, opetus, populaaritilaisuudet, keskustelut,
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olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittavim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Ei ole ollut kamppanjan tavoitteena. Kohderyhma olemme toki tavoittaneet.

1. Mika oli hankkeenne
nimi?

7. Minkalaista vélitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitk& ovat olleet
parhaita kdytdntojd, joita
olette kayttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Tavoitteena on selvittid maatilaympariston, erityisesti hyotyeldin- ja
mikrobialtistuksen, mahdollista allergioita ja hengitystieoireita
vihentidviid vaikutusta.

Tuotettu tieto on ollut tirkea osana, kun Suomessa on aloitettu ensimmai-
send maana Allergiaohjelma, jonka tavoitteena on allergioiden ehkdisy.
Tieto maatilojen allergioilta ehkaisevistd vaikutuksesta on ollut myos
voimakkaasti esilld tiedotusvilineissd, opetuksessa, neuvonnassa.
Rahoitusta kannattaisi suunnata toisaalta valittomaén tyoturvallisuuden
parantamiseen (selvitykset, tiedotus, jne.), mutta osa rahoituksesta
kannattaisi suunnata pitkdjanteiseen tyohon tyoturvallisuuteen vaikuttavien
asioiden ja uusien parannuskeinojen selvittimiseksi

Tieteelliset artikkelit, populaarikirjoituksen ja esitelmat, keskustelut

1. Miké oli hankkeenne
nimi?

7. Minkélaista valitonta
hyotya hankkeestanne
on ollut?

11. Mihin MELAn
tyoturvallisuusapurahoja
mielestdsi kannattaisi
suunnata?

12. Mitk& ovat olleet
parhaita kiytdntojd, joita
olette kdyttaneet
hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Entd merkittdvim-
mit haasteet tietojen
jalkauttamisessa?

Maatiloilla tapahtuvan mikrobialtistumisen yhteys allergioihin ja
astmaan

Tieteelliset ja yleistajuiset seminaarit seké yleiset kannanotot lehdistossé

Osa tiedoista vaatii vield lisdd tutkimusta, jotta ne voidaan jalkauttaa
kaytantoon
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LIITE 2
1. Mika oli hankkeenne nimi? *

2. Hankkeen koordinoinut toteuttaja oli? *
Yliopisto
Ammattikorkeakoulu
Muu oppilaitos
Sektoritutkimuslaitos
Muu tutkimuslaitos
Neuvontajarjesto

Jokin muu, mika?

3. Oliko hankkeessa mukana muita tahoja? *

Kylla

Ei



4. Muut yhteystyodtahot olivat (voit valita useampia)? *
Yliopisto
Ammattikorkeakoulu
Muu oppilaitos
Sektoritutkimuslaitos
Muu tutkimuslaitos
Neuvontajarjesto

Jokin muu, mika?



5. Oliko hankkeenne tarkoitus tuottaa paaasiallisesti valitonta vai valillista hyotya?

Valiton hyoty on tietoa, jota kdytetaan suoraan johonkin toimintaan. Valillinen hyoty on
tietoa, jota voidaan hyddyntaa kayttamalla sita taustatietona jotakin toimintaa
suunniteltaessa.

*

Valitonta (esim. tietojarjestelman, menetelman ja toimintamallin kehittaminen)

Valillista (esim. selvitykset, analyysit, arvioinnit)

6. Mitka tahot ovat hyotyneet hankkeenne tuloksista?

valiton Valillinen
Julkishallinto (ml. poliittiset paatdksentekijat)
Yritykset
Elakevakuutuslaitokset
Neuvontaorganisaatiot
Maataloustuottajat ja/tai —lomittajat
Oppilaitokset
Hankkeen toteuttanut organisaatio
Tutkimusyhteis6
Ei valittdmia hyddynsaajia

Muu, mika?

Jos vastasitte edelliseen kysymykseen Muu, mika? Tahan voitte tarkentaa vastaustanne.




7. Minkalaista valitonta hyotya hankkeestanne on ollut?




8. Mita konkreettisia tuotoksia hankkeestanne saatiin? *

Tieteellisia artikkeleita

Tutkimusraportteja

Yleistajuisia lehtiartikkeleita

Lehdistotiedotteita

Populaariteoksia tai niiden osia

Blogikirjoituksia tai muita nettisivujulkaisuja

Hankkeen uutiskirjeita

Painettuja oppikirjoja tai muuta opetusmateriaalia

Painettuja oppaita

Painettuja esitteita

Sahkoisia oppikirjoja tai muuta opetusmateriaalia

Sahkoisia oppaita

Sahkdisia esitteita

Hankkeen tuloksia on esitelty tieteellisessa kokouksessa

Hankkeen tuloksia on esitelty yleistajuisessa seminaarissa tai vastaavassa tilaisuudessa
Hankkeen tuloksia on esitelty oppilaitoksissa jarjestetyissa tilaisuuksissa
Hankkeen tuloksia on esitelty hankkeeseen liittyvassa seminaarissa
Hankkeella on nettisivut

Online-palvelu (esim. tietokanta)

Hanke on esilla sosiaalisessa mediassa



9. Kuinka hyodyllisia eri tuotokset ovat olleet hankkeen tulosten jalkauttamisessa?

5 = erittain paljon 1 = ei lainkaan 0 = ei kuulunut hankkeen tavoitteisiin

Tieteelliset artikkelit *

Tutkimusraportit *

Yleistajuiset lehtiartikkelit *
Lehdistotiedotteet *

Populaariteokset tai niiden osat *
Blogikirjoitukset tai muut nettisivujulkaisut *
Hankkeen uutiskirjeet *

Painettuja oppikirjoja tai muuta
opetusmateriaalia *

Painettuja oppaita *
Painettuja esitteita *

Sahkoisia oppikirjoja tai muuta
opetusmateriaalia *

Sahkoisia oppaita *
Sahkoisia esitteita *

Hankkeen tulosten esittely tieteellisessa
kokouksessa *

Hankkeen tulosten esittely yleistajuisessa
seminaarissa tai vastaavassa tilaisuudessa *

Hankkeen tulosten esittely oppilaitoksissa
jarjestetyissa tilaisuuksissa *

Hankkeen tulosten esittely hankkeeseen
littyvassa seminaarissa *

Hankkeella on nettisivut *
Online-palvelu (esim. tietokanta) *

Hanke on esilla sosiaalisessa mediassa *



11. Mihin MELAN tyoturvallisuusapurahoja mielestasi kannattaisi suunnata?




12. Mitka ovat olleet parhaita kaytantdja, joita olette kayttaneet hankkeenne tietojen
jalkauttamisessa?

13. Enta merkittavimmat haasteet tietojen jalkauttamisessa?




14. Kuinka hyvin hankkeen tavoitteet ovat mielestanne tayttyneet?

5 = erittain hyvin 1 = ei ollenkaan

5 4 3 2 1

Hankkeen tavoitteet tayttyivat... *

16. Kuinka laajasti hankkeen tuloksia on hyodynnetty?

5 = erittadin hyvin 1= ei ollenkaan

5 4 3 2 1
Tieteellisesti *

Kaytannossa *

17. Kuinka paljon hankkeenne mahdollisilla nettisivuilla on ollut kavijoita?




LIITE 3

1. Oletko tietoinen, etta MELA jakaa vuosittain apurahoja, joiden tavoitteena on parantaa
MYEL-vakuutettujen tyopaikkojen turvallisuutta ja terveellisyytta?

Kylla

En

2. Minka tyyppisiin hankkeisiin tallaisia apurahoja mielestasi olisi viisasta myontaa?

Tydssajaksamisen edistaminen

Tydtapaturmien vahentaminen

Tydperaisten sairauksien vahentaminen
Tietoisuuden lisaaminen tydperaisista sairauksista

Muu, mika?



3. Osaatko nimeta MELAN tyoturvallisuusapurahoilla toteutettuja hankkeita?

Kylla

Ei



4. Mita MELAN tyoturvallisuusapurahoilla toteutettuja hankkeita tiedat?

5. Mita seuraavista tiedatte kaytetyn naiden hankkeiden tulosten tiedottamisessa?

Tieteellisia artikkeleita

Tutkimusraportteja

Yleistajuisia lehtiartikkeleita

Lehdistotiedotteita

Populaariteoksia tai niiden osia

Blogikirjoituksia tai muita nettisivujulkaisuja

Hankkeen uutiskirjeita

Painettuja oppikirjoja tai muuta opetusmateriaalia

Painettuja oppaita

Painettuja esitteita

Sahkoisia oppikirjoja tai muuta opetusmateriaalia

Sahkoisia oppaita

Sahkoisia esitteita

Hankkeen tuloksia on esitelty tieteellisessa kokouksessa

Hankkeen tuloksia on esitelty yleistajuisessa seminaarissa tai vastaavassa tilaisuudessa
Hankkeen tuloksia on esitelty oppilaitoksissa jarjestetyissa tilaisuuksissa
Hankkeen tuloksia on esitelty hankkeeseen liittyvassa seminaarissa
Hankkeella on nettisivut

Online-palvelu (esim. tietokanta)

Hanke on esilla sosiaalisessa mediassa



6. Miten hyoddyllisia nama hankkeet ovat olleet?

5= Erittain 1=Ei lainkaan
hydédyllinen hyddyllinen
5 4 3 2 1

Tybdssajaksamisen edistamisessa

Tybdtapaturmien vahentamisessa

Tydperaisten sairauksien vahentamisessa

Tydurien pidentamisessa



7. Kuinka hyodyllisia eri tuotokset ovat MELAN tyo6turvallisuusapurahoilla rahoitettujen
hankkeiden tulosten jalkauttamisessa?

Arvioi hyodyllisyytta asteikolla 5 = erittain hyodyllinen, ..., 1=ei lainkaan hyddyllinen.

Tieteelliset artikkelit

Tutkimusraportit

Yleistajuiset lehtiartikkelit
Lehdistdtiedotteet

Populaariteokset tai niiden osat
Blogikirjoitukset tai muut nettisivujulkaisut
Hankkeen uutiskirjeet

Painettuja oppikirjoja tai muuta
opetusmateriaalia

Painettuja oppaita
Painettuja esitteita

Sahkoisia oppikirjoja tai muuta
opetusmateriaalia

Sahkoisia oppaita
Sahkoisia esitteita

Hankkeen tulosten esittely tieteellisessa
kokouksessa

Hankkeen tulosten esittely yleistajuisessa
seminaarissa tai vastaavassa tilaisuudessa

Hankkeen tulosten esittely oppilaitoksissa
jarjestetyissa tilaisuuksissa

Hankkeen tulosten esittely hankkeeseen
liittyvassa seminaarissa

Hankkeella on nettisivut
Online-palvelu (esim. tietokanta)

Hanke on esilla sosiaalisessa mediassa



MELAnN tyoturvallisuusapurahoilla on rahoitettu
neuvontamallien kehittamista.

8. Mista seuraavista neuvontamalleista olet kuullut?
Hyvinvointiriihi
Maitotilan hyva vointi

9. Kuinka hyodyllisia edella mainitut hankkeet ovat mielestasi olleet keskimaarin?

Arvioi niiden hyodyllisyytta asteikolla 5 = erittain hyodyllinen, ..., 1=ei lainkaan hyodyllinen.

Tydssajaksamisen edistamisessa
Tydtapaturmien vahentamisessa
Ty6peraisten sairauksien vahentamisessa

Tydurien pidentamisessa

10. Miten nama hankkeet ovat vaikuttaneet tai miten niiden pitaisi vaikuttaa?

Lisaamalla tietoisuutta julkaisujen kautta
Lisaamalla tietoisuutta lehtijuttujen kautta
Tuottamalla tietopankkeja tai muita onlinepalveluja

Mahdollistamalla aiheisiin liittyvia luentoja tai kursseja



MELAnNtyoturvallisuusapurahoilla rahoitetut hankkeet
ovat tehneet seuraavia julkaisuja.

11. Mista seuraavista julkaisuista olet kuullut?

Energiana kaytettavan ruokohelven, risutukkien ja kantojen kasittelyketjujen haitalliset
tekijat

MYEL-vakuutettujen naisten tyoturvallisuus

12. Kuinka hyddyllisia edella mainitut julkaisut ovat mielestasi olleet keskimaarin?

Arvioi niiden hyodyllisyytta asteikolla 5 = erittain hyddyllinen, ..., 1=ei lainkaan hyddyllinen.

Tydssajaksamisen edistamisessa
Tydtapaturmien vahentamisessa
Ty6peraisten sairauksien vahentamisessa

Tydurien pidentamisessa

13. Miten hankkeet ovat vaikuttaneet tai miten niiden pitaisi vaikuttaa?

Lisaamalla tietoisuutta julkaisujen kautta

Lisaamalla tietoisuutta lehtijuttujen kautta
Tuottamalla tietopankkeja tai muita onlinepalveluja
Mahdollistamalla aiheisiin liittyvia luentoja tai kursseja

Osallistuin tilaisuuteen, jossa hanketta tai sen tuloksia esiteltiin



MELAN tyoturvallisuusapurahoilla rahoitetut hankkeet
ovat tehneet seuraavia oppaita ja esitteita.

14. Mista seuraavista oppaista tai esitteista olet kuullut?
Maatalouden tuotantorakennusten ilmanlaadun parantaminen
Tapaturmariskien hallinta perunan ja avomaavihannesten tuotannossa
Maatilarakentamisen tyoturvallisuuden kehittaminen
Monkijoiden kayttdturvallisuus

Sujuva ja turvallinen nautojen korvamerkinta

Metsatoita turvallisesti — opas omatoimisiin metsatdihin

15. Kuinka hyodyllisia edella mainitut oppaat tai esitteet ovat mielestasi olleet keskimaarin?

Arvioi niiden hyddyllisyytta asteikolla 5 = erittdin hyddyllinen, ..., 1=ei lainkaan hyddyllinen.

Tydssajaksamisen edistamisessa
Tydtapaturmien vahentamisessa
Tydperaisten sairauksien vahentamisessa

Tydurien pidentamisessa

16. Miten oppaat tai esitteet ovat vaikuttaneet tai miten niiden pitaisi vaikuttaa?
Lisaamalla tietoisuutta julkaisujen kautta
Lisaamalla tietoisuutta lehtijuttujen kautta
Tuottamalla tietopankkeja tai muita onlinepalveluja
Mahdollistamalla aiheisiin liittyvia luentoja tai kursseja

Osallistuin tilaisuuteen, jossa hanketta tai sen tuloksia esiteltiin



MELAN tyoturvallisuusapurahoilla rahoitetut
hankkeet ovat tuottaneet seuraavia
multimediajulkaisuja.
17. Mista seuraavista multimediajulkaisuista olet kuullut?

Ty6kuormitus asemalypsyssa

Nautojen turvallinen korvamerkinta

Pienkuormaimella turvallisesti

Maatilan kokonaistyd maaran hallinta - TTS-Manager

18. Kuinka hyoddyllisia edelld mainitut oppaat tai esitteet ovat mielestasi olleet keskimaarin?

Arvioi niiden hyodyllisyytta asteikolla 5 = erittain hyodyllinen, ..., 1=ei lainkaan hyodyllinen.

Ty6ssajaksamisen edistamisessa
Tyodtapaturmien vahentamisessa
Tydperaisten sairauksien vahentamisessa

Tydurien pidentamisessa

19. Miten oppaat tai esitteet ovat vaikuttaneet tai miten niiden pitaisi vaikuttaa?
Lisaamalla tietoisuutta julkaisujen kautta
Lisaamalla tietoisuutta lehtijuttujen kautta
Tuottamalla tietopankkeja tai muita onlinepalveluja
Mahdollistamalla aiheisiin liittyvia luentoja tai kursseja

Osallistuin tilaisuuteen, jossa hanketta tai sen tuloksia esiteltiin



Seuraavaksi kerromme nimelta MELAN
tyoturvallisuusapurahoilla toteutettuja 4H-jarjeston
hankkeita.

20. Mista seuraavista hankkeista olet kuullut?
Sdkerhet - det naturliga valet
Lasten ja nuorten kouluttaminen maa- ja metsatalouden ty6turvallisuusasioissa
Halsan framst
Tufft men tryggt
Trygg i traktorn
Tydturvallisuus on keskeinen osa 4H-jarjestdn tydelamakursseja

Saker - som fisken i vatnet

21. Kuinka hyodyllisia edella mainitut hankkeet ovat mielestasi olleet keskimaarin?

Arvioi niiden hyodyllisyytta asteikolla 5 = erittain hyddyllinen, ..., 1=ei lainkaan hyddyllinen.

Tydssajaksamisen edistamisessa
Ty6tapaturmien vahentamisessa
Tybdperaisten sairauksien vahentamisessa

Tydurien pidentamisessa

22. Miten olet saanut tietoa hankkeesta?

Luin lehdestéa

Luin netista

Luin oppaan tai esitteen
Luin raportin

Osallistuin tilaisuuteen, jossa hanketta tai sen tuloksia esiteltiin



Lopuksi kysymme taustatietojanne tulosten
luokittelua varten.

Oletteko

MELAnN asiamies

Tydterveysalan ammattilainen (esim. tydterveyslaakari tai —hoitaja)
Neuvonta-alan ammattilainen

Maatalousyrittaja

Muu, mika?



