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Tiivistelméa: Yksityismetsanomistuksen rakennemuutoksella voi olla ajan
mittaan kielteinen vaikutus teollisuuden puuhuoltoon ja maaseudun elinvoi-
maisuuteen. Metsien yhteisomistuksen muotojen kehittdminen voi olla eras
ratkaisu rakennemuutoksesta aiheutuvien haittojen vahentamiseksi. Taman
tutkimuksen tavoitteena oli selvittéd metsanomistajien mielipiteita ja asen-
teita metsien yhteisomistusta kohtaan. Tulokset perustuvat metsanomistajille
kohdistettuun postikyselyyn, joka toteutettiin vuosien 2006/2007 vaihteessa.
Perusjoukon muodostivat noin 260 000 metsanhoitomaksua maksavaa suo-
malaista yksityismetsanomistajaa. Otoskoko oli 2 000 metsanomistajaa, joille
kysely postitettiin. Hyvdksyttyja vastauksia saatiin noin 600 ja vastauspro-
sentiksi muodostui 31 %. Tulosten mukaan metsanomistus on hyvin tunne-
perdinen asia. Yksinomistus on valtaosalle metsdnomistajia mieluisampaa
kuin yhteisomistus. Noin joka toinen metsanomistaja ei pitdanyt yhteisomis-
tusta lainkaan mahdollisena omissa metsissdaan. Eri yhteisomistusmuodoista
metsanomistajia kiinnosti eniten yhteismetsa perheenjdasenten kesken. Met-
sien yhteisomistukseen liittyvissa asioissa metsanomistajien tiedot ovat tu-
losten perusteella vahdiset.
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Summary: The ongoing structural change among private forest owners in
Finland may, in the long run, affect negatively on wood procurement of for-
est industry as well as on the vitality of rural areas. Further development of
the forms of co-ownership of forests might be one solution for reducing the
disadvantages caused by the structural change. The purpose of this study
was to examine Finnish private forest owners’ attitudes and opinions related
to co-ownership of forests. The results are based on a mail survey among
Finnish private forest owners. The survey was conducted at the turn of the
years 2006 and 2007. The population consisted of about 260 000 Finnish
private forest owners with obligation to pay the legally-based forestry fee. A
random sample of 2 000 forest owners was selected from the population. The
data consisted of about 600 accepted responses (response rate 31 %). The
results indicate that owning of forest involves a lot of emotions. The main
part of the forest owners preferred sole proprietorship to co-ownership of
forests. About a half of the forest owners did not regard co-ownership possi-
ble at all in their own forests. As to the forms of forest co-ownership, forest
owners considered a jointly-owned forest among family members the most
interesting. The results imply also that private forest owners’ knowledge
about matters related to forest co-ownership is minor.
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ESIPUHE

Suomalaisen metsanomistajakunnan rakennemuutoksen seurauksena metsa-
tilojen koko on jatkuvasti pienentynyt. Mikali kehitys jatkuu edelleen, tilojen
pirstoutumisen seka metsanomistajien ikadntymisen ja kaupungistumisen on
arveltu heikentdvdan muun muassa teollisuuden puun saantia. Metsien yhteis-
omistuksen kehittaminen on ndahty yhdeksi keinoksi rakennemuutoksen hait-
tojen vahentamiseksi.

Tassa tutkimuksessa selvitetdan metsanomistajien mielipiteitd ja asen-
teita metsien yhteisomistusta kohtaan. Tutkimus on osa Pellervon taloudelli-
sen tutkimuslaitoksen ja Metsatalouden kehittédmiskeskus Tapion yhteishan-
ketta.

Tutkimusta ovat rahoittaneet maa- ja metsdtalousministerid, Stora
Enso Oyj ja Metsamiesten Saatio. PTT kiittaa rahoittajia saamastaan tuesta.

Tutkimuksen ohjausryhman muodostivat esittelija Jukka Matilainen
(Metsakeskus Hame-Uusimaa), metsanhoidon asiantuntija Eljas Heikkinen
(Metsakeskus Pohjois-Pohjanmaa), hallitusneuvos Vilppu Talvitie (maa- ja
metsatalousministeri), ostojohtaja Ari Mikkila varahenkildnaan Jarmo Tuovi-
nen (Stora Enso Oyj), suunnittelupaallikké Eero Autere (Metsatalouden kehit-
tamiskeskus Tapio), maanmittausneuvos Arvo Kokkonen (Maanmittauslai-
tos), metsatalousneuvos, toiminnanjohtaja Kasper Nurmi (Mustialan yhteis-
metsad) seka tutkimuspaallikké Marko Maki-Hakola varahenkil6indan Tommi
Siivola ja Pekka Airaksinen (MTK). Tutkimuksen projektiryhmaan kuului tut-
kimuksen toteuttajien lisaksi ylitarkastaja Marja Kokkonen (Maa- ja metsata-
lousministeri®). Tutkimuksen tekijat haluavat kiittda kaikkia edella mainittuja
henkilditéd saamistaan kommenteista ja arvokkaasta asiantuntija-avusta tut-
kimuksen aikana. Lisaksi kiitdmme lampimasti kaikkia muita tutkimuksen
valmistumiseen myoétavaikuttaneita henkildita.

Helsingissa marraskuussa 2007

Pasi Holm Ritva Toivonen
toimitusjohtaja tutkimusjohtaja
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TIVISTELMA METSIEN YHTEISOMISTUKSEEN LIIT-
TYVISTA METSANOMISTAJIEN KASITYKSISTA

Tausta ja tavoitteet

Yksityismetsanomistuksen rakennemuutoksen seurauksena metsatalouden
kannattavuus, neuvonnan tehokkuus ja metsanomistajien metsataloudellinen
aktiivisuus saattavat heikentya. Talla voi olla ajan mittaan kielteinen vaikutus
teollisuuden puuhuoltoon ja maaseudun elinvoimaisuuteen.

Metsien yhteisomistuksen muotojen kehittaminen voi olla eras ratkaisu
yksityismetsanomistuksen rakennemuutoksesta aiheutuvien haittojen vahen-
tamiseksi. Taman tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa metsanomistajille
kohdistetun postikyselyn avulla metsanomistajien mielipiteitd ja asenteita
metsien yhteisomistusta kohtaan. Tutkimus on osa Pellervon taloudellisen
tutkimuslaitoksen ja Metsatalouden kehittéamiskeskus Tapion yhteishanketta.

Mets&n omistaminen on tunneperéainen asia

Metsan kautta moni mets@anomistaja on yhteydessa sukuunsa ja lapsuuden
ymparistédnsa. Taman seurauksena metsan omistamiseen liittyy hyvin pal-
jon tunnearvoja. Oma metsa on yleisesti myds tarkea erilaisten aktiviteettien
ymparisténa. Tama heijastuu metsanomistuksen tavoitteissa, silla yleisimmin
metsanomistuksessa korostuivat virkistykseen ja toiminnallisuuteen liittyvat
tavoitteet. Kuitenkin myds taloudelliset tavoitteet olivat samanaikaisesti tar-
keitéa metsanomistajien enemmistdlle. Ehka osin tunnearvoista ja toiminnalli-
sista tavoitteista johtuen valtaosalle metsanomistajista metsan yksinomistus
oli yhteisomistusta mieluisampaa. Kuitenkin myds yhteisomistus kiinnosti
osaa metsanomistajista.

Metsaasiat kiinnostavat, mutta asiantuntija-apua tarvitaan

Metsdasiat ja niiden hoidon metsanomistajat kokivat yleisesti mielenkiintoi-
siksi ja kohtalaisen helpoiksi. Tastd huolimatta moni kertoi tarvitsevansa
asiantuntijan apua asioiden hoidossa. Metsaasioiden hoito koettiin melko
byrokraattiseksi ja ajanpuute oli yleinen este omatoimiselle asioiden hoidolle.



Itsendinen paatoksenteko omiin metsiin liittyvissa asioissa oli suurimmalle
osalle tarkea.

Metsien yhteisomistuksella tavoitellaan hyvaa tuottoa ja omaisuuden
siirron helpottumista

Hyva tuotto, saanndlliset puunmyyntitulot seka perintéjarjestelyjen ja omai-
suuden myynnin helpottuminen olivat keskeisimpia edellytyksia sille, etta
metsanomistajat voisivat harkita yhteisomistusta omissa metsissaan. Yhteis-
omistuksella tavoitellaan myds perheen metsien sailymista yhtenaisina. Yh-
teisomistus ei saisi olla peruuttamatonta, vaan oma metséa pitaisi olla mah-
dollista saada takaisin.

Perheen sisidinen yhteismetséa kiinnostaa

Lahes joka toinen metsdnomistaja ei pitényt yhteisomistusta mahdollisena
omien metsiensa kohdalla. Eri yhteisomistusmuodoista tutkimukseen vastan-
neita metsanomistajia kiinnosti eniten yhteismetsa perheenjasenten kesken.
Tatd omistusvaihtoehtoa piti mahdollisena omissa metsissdan kaksi viidesta
metsdanomistajasta. Joka viides metsanomistaja piti mahdollisena metsien
yhteisomistusta sukulaisten tai Idhialueen metsdanomistajien kanssa. Saman
verran metsanomistajia piti mahdollisena tilan jonkin metsaalueen liittamista
jo olemassa olevaan yhteismetsaan. Joka kymmenes metsanomistaja voisi
harkita kaikkien metsiensa liittdmistd jo olemassa olevaan yhteismetsaan.
Joka kolmatta metsdnomistajaa kiinnosti luonnonsuojeluun keskittynyt yh-
teisomistus. Kuitenkin my6s taloudellinen tuotto oli naille metsanomistajille
tarkea.

Kokonaisuutena metsanomistajat pitivat nykyisia yhteismetsia toimin-
tatavoiltaan paadosin hyvina. Voimakasta kritiikkia aiheutti se, etta omaa
metsaa ei voi saada takaisin erotessaan yhteismetsasta.

Epatietoisuus suurta — yhteisomistuksesta kiinnostuneet asuvat paa-

osin maaseudulla

Noin neljannes metsdanomistajista ei osannut ottaa kantaa metsien yhteis-
omistukseen liittyviin asioihin. Tama heijastanee ainakin osittain metsan-
omistajien vahaisia tietoja eri yhteisomistusmuodoista ja niihin liittyvista



asioista. Nama metsanomistajat olivat tyypillisesti vahan koulutettuja ja pie-
nituloisia. Suurituloisia ja suurten tilojen metsdnomistajia metsien yhteis-
omistus ei tutkimuksen vastaajia kiinnostanut kovin yleisesti.

Metsien yhteisomistuksesta kiinnostunut metsanomistaja oli tyypillises-
ti mies, maaseudulla asuva, pieni- tai keskituloinen. Metsdtilan koko oli usein
kohtalaisen pieni (10-30 ha). Metsanomistuksen tavoitteet olivat yhteisomis-
tuksesta kiinnostuneilla metsanomistajilla seka taloudellisia etta ylisukupolvi-
suuteen liittyvia.

Aineistona noin 600 metsanomistajan vastaukset postikyselyyn

Tutkimuksen tulokset perustuvat syksylla 2006 toteutettuun metsanomista-
jakyselyyn. Tutkimuksen perusjoukon muodostivat noin 260 000 metsanhoi-
tomaksua maksavaa suomalaista yksityismetsdanomistajaa. Perusjoukosta
poimittiin 2 000 metsanomistajan otos. Otoksen metsdanomistajille postitettiin
kyselylomake marraskuun lopussa 2007. Hyvaksyttyja vastauksia saatiin 606
kappaletta. Kyselyn vastausprosentiksi muodostui siten 31 % (lopullinen
korjattu otos 1981 metsdanomistajaa).

Tulosten méaarallisia yleistyksia tehtava varoen

Tutkimuksen metsanomistajat poikkesivat taustapiirteiltdan monilta osin
metsanomistajista keskimdarin. Vastaajien keskuudessa on tavanomaista
enemman hyvin koulutettuja metsanomistajia sekda maatalousyrittajia. Myos
yhteismetsan osakkaat ovat aineistossa suhteellisesti yliedustettuina, joten
tulokset voivat antaa jossain maarin poikkeavan kuvan metsanomistajien
tietdmyksestd yhteismetsistd. Kyselyn vastausprosentti oli lisaksi alhaisempi
kuin vastaavissa metsanomistajatutkimuksissa viime vuosina on ollut. Edella
esitettyjen tekijoiden perusteella yleistyksia tutkimuksen tuloksista onkin
tehtava varovaisuudella.



SUMMARY: PRIVATE FOREST OWNERS' VIEWS ON
FORMS OF CO-OWNERSHIP OF FORESTS IN
FINLAND

Background and Purpose of the Study

The ongoing structural change among the private forest owners in Finland
may lead to reductions in profitability of forestry, effectiveness of guidance
and forest owners’ forestry activeness. In the long run, this may affect nega-
tively on wood procurement of forest industry as well as on the vitality of
rural areas.

Further development of the forms of co-ownership of forests might be
one solution for reducing the disadvantages caused by the structural changes
among Finnish private forest owners. The purpose of this study was to exam-
ine Finnish private forest owners’ attitudes and opinions related to co-
ownership of forests. This study is a part of co-project of Pellervo Economic
Research Insitute PTT and Forestry Development Centre Tapio.

Owning of Forest Involves a Lot of Emotions

Many forest owners keep in contact with their relatives and childhood sur-
roundings through their forests. As a result, owning of forest involves plenty
of emotional values. It is also common that forests are important scenes of
various activities to forest owners. This reflects in the objectives of forest
ownership: the most frequently emphasized objectives are related to recrea-
tion and outdoor activities. Though, economic objectives are at the same
time important to the majority of the Finnish private forest owners. Pre-
sumably, partly due to emotional values and objectives related to outdoor
activities the main part of the forest owners prefers sole proprietorship to co-
ownership of forests. However, a part of forest owners is interested also in
co-ownership of forests.

Forestry Issues are Considered Interesting but Expertise is Needed

Forest owners consider dealing with forestry related matters generally inter-
esting and relatively simple. Nevertheless, many of them reported of the
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need for expertise in order to cope with forestry affairs. Dealing with forestry
related matters was found rather bureaucratic and lack of time seemed to be
a common obstacle for taking care of the matters by one’s own. Independent
decision making in forestry issues showed to be important to the great ma-
jority of the forest owners.

Better Returns and Simplified Inheritance Arrangements behind the
Interest in Co-ownership of Forests

Good returns, regular income of wood sales, and simplified arrangements of
inheritance and sales of property were the most central preconditions, on
which forest owners were prepared to consider co-ownership in their own
forests. By co-ownership many forest owners wished to keep their family
forest unpartitioned. Forest owners requested also that co-ownership is not
irrevocable, but upon request, own forest should be restored in case of leav-
ing off the co-ownership.

Jointly-Owned Forest among Family Members Interests Forest Own-

ers

About a half of the forest owners did not consider co-ownership possible in
their own forests. Regarding the different forms of co-ownership the private
forest owners of the study were most interested in jointly-owned forest
among family members. This alternative was considered as a possible alter-
native by 40 per cent of the forest owners. Every fifth forest owner found
some kind of co-ownership among relatives or with other nearby forest own-
ers possible in their own forests. Equal proportion of them considered it pos-
sible to join a part of own forests into an existing jointly-owned forest. Every
tenth forest owner could consider joining all of his/her forests into an existing
jointly-owned forest. A third of the forest owners were interested in co-
ownership emphasizing nature conservation. However, economic yield was
also important to these forest owners.

Overall, the private forest owners regarded practices and policies of the
present jointly-owned forests mainly good. Strong criticism roused the fact
that once joined it is not possible to get back the own forest site in any cir-
cumstances.



Great Uncertainty — Interest in Co-ownership of Forests Greater on
Rural Areas

About a quarter of forest owners could not take a stand in the matters re-
lated to co-ownership of forests. This may indicate forest owners’ minor
knowledge of various co-ownership forms of forests and matters related to
them. These forest owners had typically education and income of low level.
Instead, forest owners with high income and large forest estates were not
generally interested in co-ownership of forests.

Forest owners who were interested in co-ownership of forests can be
characterized as men with low or middle income and living in the country-
side. The size of their forest estates was typically fairly small (10-30 hec-
tares). The objectives of the forest ownership were both economic and trans-
generation related.

The Data Consists of Reponses of 600 Private Forest Owners

The results are based on a study among Finnish private forest owners. The
data was collected by a nation-wide mail survey at the turn of the years
2006 and 2007. The population consisted of about 260 000 private forest
owners the sample size being 2 000 forest owners. The data includes 606
accepted responses and the response rate is 31 % (final corrected sample
1981 responses).

Caution Required with Generalizing of Results

The background of the forest owners in this study differed in some points
from Finnish private forest owners’ average. For example, the proportion of
well-educated forest owners and farmers was larger than average. Partners
of jointly-owned forests were also represented by a larger proportion than
average, which may give a slightly misleading view of forest owners’ knowl-
edge about jointly-owned forests. In addition, the response rate of the sur-
vey was lower than in similar surveys conducted in recent years. Based on
the above facts generalizing of the results should be made with caution.



1. JOHDANTO

1.1. Tausta

Metsanomistuksen rakennemuutos

Metsanomistajakunnassa meneillaén oleva rakennemuutos vaikuttaa metsa-
taloudessa ja yleensa metsasektorilla monin tavoin. Metsanomistajien ikaan-
tyminen on yksi voimakkaimmin vaikuttavia tekijoita. Metsdanomistajien kes-
ki-ika nousi 1990-luvulla 54-vuodesta 57 vuoteen (Karppinen ym. 2002). Yli
60-vuotiaiden osuus kasvoi 37 prosentista 44 prosenttiin, ja alle 40-
vuotiaiden osuus laski 15 prosentista noin kymmenesosaan omistajista.
Ikdaantyminen on jatkunut myds 2000-luvun alussa ja metsanomistajien kes-
ki-ikd on noussut noin 60 vuoteen (Ramd ym. 2005). Ennusteen mukaan
metsanomistajien ikadantyminen jatkuu ja yli 60-vuotiaiden osuus kasvaa
edelleen (Ripatti 1996). Vuonna 2020 heitd arvioidaan olevan puolet yksi-
tyismetsanomistajista. Talléin heidan omistuksessaan on lahes 40 prosenttia
yksityismetsien pinta-alasta.

Yksityiset metsanomistajat muodostavat suurimman omistajaryhman
Suomessa ldhes kahden kolmanneksen osuudella (Kuvio 1). Yksityismetsista
valtaosa on perheomistuksessa (Taulukko 1). Noin joka kuudes metsatila on
perikunnan omistuksessa ja léahes joka kymmenes yhtyman omistuksessa.
Yhteismetsan osakkaina on noin viisi prosenttia metsdanomistajista.

Tassa raportissa kdytetaan ilmaisua "yhteisomistus”, kun tarkoitetaan
metsien yhteisomistusta yleensa. Ilmaisu “yhteismetsa” tarkoittaa nykymuo-
toisia yhteismetsia (Taulukko 1).



Metsamaan omistus Suomessa 2007

Yk;g{'/iet Yhtiot
9%

Valtio

26 %

Muut
6 %

Lahde: Metla

Kuvio 1. Metsien omistus Suomessa vuonna 2007 (yhteismetsat sisalty-
vat ryhmaan "Muut”).

Taulukko 1.  Yksityismetsien hallintavat Suomessa 2000-luvun alussa?®

Osuus met-

Metsatilan hallin- sanomista- Kuvaus
tatapa jien luku-

maarasta™>

%

Metsa omistetaan yksin tai yhdessa puoli-
Perheomistus 71 son kanssa. Tilaa koskevat paatdkset te-
kee tilan omistaja yksin.

Metsan omistavat useat henkilot yhdessa.

Yhtyma 9 Paatoksiin tarvitaan kaikkien osakkaiden
suostumus.
Metsan omistavat perinnénjattajan perilli-
Perikunta 15 set yhteisesti. Paatoksiin tarvitaan kaikki-

en suostumus. Perikunta on yhtymasta
poiketen erillisverotettava.

Yhteinen alue, jonka tilat omistavat yh-

Yhteismetsa 5 teismetsdosuuksina. Paatdksentekoa, hal-
lintoa, puunmyyntitulojen jakoa ja vero-
tusta saadellaan yhteismetsalailla.

* Metsanomistajien kokonaismaara on laskettu liséamalla metsanhoitomaksua maksa-
vien tilojen lukumaaraan yhteismetsien osakkaiden lukumaara.

! Metsétilastollinen vuosikirja 2006
2 R&md ym. 2005, Metséatilastollinen vuosikirja 2006
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Metsanomistajakunnan ikadantyminen lisdd jakamattomien kuolinpesien ja
yhtymien muodossa tapahtuvaa metsien yhteisomistusta. 1990-luvulla yh-
teisomistustiloja oli noin 25 prosenttia tilojen lukumaarasta (Karppinen ym.
2002). Ripatti (1996) on arvioinut, etta vuonna 2020 kuolinpesien ja yhtymi-
en omistusosuus on runsas kolmannes.

Muiden kuin maatalousyrittajien osuus yksityismetsista on lisaantynyt
perinteisten maatilojen vahentyessa. Maatalousyrittdjien osuus metsanomis-
tajista on laskenut 1990-luvulla 31 prosentista 22 prosenttiin. Osuuttaan
ovat kasvattaneet eldkeldiset ja palkansaajat (Karppinen ym. 2002).

Verohallituksen metsanhoitomaksutilaston perusteella vuodesta 1991
vuoteen 2001 metsdldiden lukumaara on kasvanut 6 prosentilla ja keskipin-
ta-ala pienentynyt 31,8 hehtaarista 29 hehtaariin (Metsatilastollinen vuosikir-
ja 2004). Tilakokoluokittain tarkasteltuna alle 20 hehtaarin suuruisten metsa-
[6iden lukumaara on kasvanut 17 prosentilla. Muissa kokoluokissa lukumaara
on vahentynyt. Metsdldiden lukumaaran nousu ja keskikoon pieneneminen
tulevat luultavimmin jatkumaan tulevaisuudessa.

Rakennemuutoksen vaikutukset metsatalouteen

Metsanomistajien ikaantymisella on ollut hienoinen tilakohtaisia puun myyn-
teja vahentava vaikutus (Karppinen ym. 2002). Sen sijaan jakamattomat
kuolinpesdt ovat myyneet puuta muita omistusryhmia vastaavalla tavalla.
Metsanhoitotéitd, joiden vaikutukset puun tarjontaan ilmenevét vasta viiveel-
I&, jakamattomissa kuolinpesissa ja yhtymissa on kuitenkin tehty vahemman
kuin perheomistuksessa olevissa metsissa (Karppinen ym. 2002).

Metsanomistajakunnassa maatilatalouden harjoittajien osuuden nopea
vdheneminen ja palkansaajien seka eldkeldisten osuuden lisddntyminen saat-
tavat johtaa siihen, etta metsdanomistajat etdantyvat metsatdiden arkipdivas-
ta valmiuksiensa suhteen. Asuminen etdalld metsista voi puolestaan vaikeut-
taa metsanomistajien mahdollisuuksia osallistua itse metsiensa hoitoon.
Myo6s tama saattaa etdannyttaa ja ehka myds passivoida heita metsiin liitty-
vissa asioissa. Palkkatulojen suhteellisen osuuden kasvu metsanomistajien
talouksissa voi vahentda metsatulojen merkitystd tulonmuodostuksessa.
Tama saattaa vahentda metsanomistajien kiinnostusta metsatalouden aktiivi-
seen harjoittamiseen.



Metsaldiden koon pieneneminen saattaa nostaa metsanhoidon ja puun kor-
juun kustannuksia. Pienempi metsalékoko saattaa johtaa pienempiin leimik-
kokokoihin, joissa puun hinta voi olla keskimaardista alhaisempi.

Kaikkiaan yksityismetsanomistuksen rakennemuutoksen seurauksena
metsatalouden kannattavuus, neuvonnan tehokkuus ja metsanomistajien
aktiivisuus saattavat heikentya. Talla voi olla ajan mittaan kielteinen vaikutus
teollisuuden puuhuoltoon ja maaseudun elinvoimaisuuteen.

Yhteisomistusmuodot rakennemuutoksen haittojen vahentamisessa

Metsien yhteisomistuksen muotojen kehittdminen voisi olla eras ratkaisu
yksityismetsdanomistuksen rakennemuutoksesta aiheutuvien haittojen vahen-
tamiseksi. Yhteisomistus antaa mahdollisuuden sukupolvenvaihdokseen il-
man metsien pirstomista. Pirstomisen vaihtoehtona yhteisomistus luo osal-
taan edellytyksia metsatalouden kannattavuuden sdilyttédmiselle metsanhoi-
totdissd, puunkorjuussa ja puukaupassa saatavien hyoétyjen vuoksi. Organi-
soidun yhteisomistuksen voidaan arvioida lisaavan metsanomistajien aktiivi-
suutta ja suunnitelmallisen metsatalouden harjoittamista samoin kuin paran-
tavan heidan tavoitettavuuttaan neuvonnallisessa mielessa.

Metsien yhteisomistusta kiinteistérakenteen pirstoutumisen estdjana on
pohdittu aiemmin monissa eri yhteyksissa (Metsa 2000-ohjelma, Palo 1993,
Metsétilojen  perinndnjakotyéryhma 1994:26, Tyodryhmamuistio MMM
1999:5).

Yhteys Kansalliseen metsaohjelmaan ja alueellisiin metsaohjelmiin

Kansallisen metsdaohjelman 2010 (KMO) painopisteind on muun muassa met-
satalouden kannattavuuden ja tyéllistavyyden parantaminen sekd@ metsateol-
lisuuden kasvumahdollisuuksien turvaaminen. Painopisteiden perusteella
tavoitteeksi on asetettu metsavarojen hyédyntaminen nostamalla hakkuuker-
tymaa 5-10 milj. m3/v, metsédnhoito- ja ympéristénhoitotoimenpiteiden kor-
kea taso ja metsatalouden kannattavuuden parantaminen. Useimpia naista
tavoitteista ei ole saavutettu ja toimintaymparistén muutokset (talouden
globalisaatio, vaest6- ja metsanomistajarakenteen muutos, ymparistokysy-
mysten korostuminen) asettavat entista suurempia haasteita tavoitteiden
saavuttamiselle.
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Yhteismetsatoiminta on metsdanomistusmuoto, jolla turvataan osak-
kaalle seka vakaa metsatulo etta metsien hyva hoito, virkistyskayttémahdol-
lisuudet ja helppo hallinto. Puun ostajien ja yleisemminkin metsapolitiikan
nakdkulmasta taman omistusmuodon etuja ovat pitkajanteisesti suunnitellut
hakkuut ja hoitotoimenpiteet. Yhteismetsatoiminnan mahdollisuuksia metsa-
omistuksen muotona ei ole tdysimdaradisesti tiedostettu eika hyddynnetty
metsapolitiikan keinovalikoimaa mietittdessa. Taulukossa 2 on tietoja yh-
teismetsista talla hetkella.

Useimmissa alueellisissa metsdaohjelmissa mainitaan yksityismetsien
pirstoutuminen nykytilan heikkoutena tai tulevaisuuden uhkana. Pohjois-
Pohjanmaan metsaohjelman tarkistustytssa v. 2005 ollaan nostamassa uusi-
en metsan yhteisomistusmuotojen edistaminen metsaohjelmaan yhtena yksi-
tyismetsien pirstoutumisen ehkaisykeinona.

Taulukko 2. Yhteismetsat Suomessa vuonna 2007

Yhteismetsia yhteensa 144 kpl
yhteispinta-ala noin 520 000 ha

=> noin 1,8 % Suomen metsadalasta
keskipinta-ala n. 3 600 ha

osakkaita yhteensa noin 20 000

=> noin 4 % metsanomistajista

Yhteismetsien jakau-

tuminen kokoluok- Lukumaara % yhteismetsien
kiin, hehtaaria lukuméaarasta
alle 100 4 2,8
100-499 31 21,6
500-999 30 21
1000-1999 34 23,7
2000-2999 15 10,4
3000-9999 20 13,9
10000-29999 6 4,2
30000-55000 3 2,1

vli 80000 1 0,7

Lahteet: www.yhteimetsat.fi, Maa- ja metsatalousministerié 2007
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1.2. Tavoitteet

Taman tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa metsanomistajille kohdistettavan
postikyselyn avulla metsanomistajien mielipiteitda ja asenteita metsien yh-
teisomistusta kohtaan. Taman taustaksi selvitettiin yleisemmin metsdanomis-
tuksen tavoitteita ja metsanomistukseen liittyvia asenteita. Tutkimuksella
pyritaan tuottamaan tietoa, jonka avulla voidaan

e Kehittaa ja edistaa metsien yhteisomistuksen muotoja siten, etta

se kiinnostaisi metsdanomistajia nykyista laajemmin.

e Tuottaa ideoita uusista, metsanomistajien tavoitteisiin ja ongelmiin

sopivista yhteisomistusmuodoista.

e Poistaa metsanomistajien havaitsemia esteita metsien yhteisomis-

tukselle.

¢ Tunnistaa metsanomistajaryhmia, jotka olisivat yhteisomistuksesta

kiinnostuneita.

Kyselytutkimus on osa Pellervon taloudellisen tutkimuslaitoksen ja Met-
satalouden kehittamiskeskus Tapion yhteishanketta. Yhteishankkeen tehta-
vana on tuottaa tutkimustietoa metsanomistajien metsanomistukseen ja
erityisesti yhteismetsiin kohdistuvista nakemyksistd ja tarpeista. Lisaksi
hankkeessa tuotetaan yhteismetsien perustamista, hallintoa ja kehittdmis-
tarpeita koskevaa lainsdaadantétietoa.
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2. AINEISTON HANKINTA

2.1. Perusjoukko ja otos

Tutkimuksen perusjoukon muodostivat kaikki metsanhoitomaksua maksavat
yksityismetsanomistajat Suomessa, yhteensa noin 260 000 metsénomista-
jaa. Perusjoukkoon eivat siten kuuluneet metsanhoitomaksusta vapautetut
tilat, alle neljan hehtaarin tilat Eteld-Suomessa, alle seitseman hehtaarin tilat
Oulun laanissa ja alle 12 hehtaarin tilat Lapin |&danissa. Lisaksi yksityisten
yhteis6jen omistamat tilat jaivat perusjoukon ulkopuolelle.

Osoitelahteena kaytettiin Viestilehdet Oy:n metsdnomistajarekisteria.
Rekisteristd poimittiin 2 000 metsanomistajan otos kyselya varten. Otannan
suoritti Viestilehdet Oy systemaattisella satunnaisotannalla marraskuussa
2006. Otanta suoritettiin siten, ettd siind painottuivat ne alueet, joilla on
eniten metsanomistajia.

2.2. Kyselyn toteutus

Kysely toteutettiin kaksivaiheisena ja koko maan kattavana. Ensimmaisessa
vaiheessa toteutettiin suppeahko teemahaastattelu, jossa syvennettiin ja
konkretisoitiin yhteisomistukseen liittyvia teemoja, ongelmia ja kehittdmis-
tarpeita. Tata tietoa hyddynnettiin kysymyslomakkeen laadinnassa. Teema-
haastattelut toteutettiin yksityismetséanomistajien keskuudessa ryhmadhaas-
tatteluina kesalla 2006. Haastattelupaikkakuntina olivat Helsinki, Oulu, Sei-
najoki seka Savonlinna ja haastatteluihin osallistui yhteensa 23 metsanomis-
tajaa. Haastattelujen kesto oli kaksi tuntia ja haastattelut nauhoitettiin.

Toisessa vaiheessa toteutettiin laaja valtakunnallinen postikysely otok-
sen metsanomistajille. Ennen kyselylomakkeen postittamista metsanomista-
jille lomake testattiin pienellda metsanomistajaryhmalla. Taman jalkeen joita-
kin lomakkeiden kysymyksia tarkennettiin ja tdsmennettiin. Korjattu lomake
postitettiin otoksen metsanomistajille 27.11.2006. Ensimmaista postitusta
seurasi muistutuskirje joulukuussa 2006, jonka liitteena lahetettiin myds
kysymyslomake. Toinen muistutus lahetettiin vastaamatta jattaneille muistu-
tuskortilla tammikuussa 2007.
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Vastauksia kyselyyn saatiin yhteensa 658 kappaletta. Naistd 52 oli
vajaasti taytettyjd, eika niita voitu hyvaksya mukaan aineistoon. Hyvaksytty-
ja vastauksia saatiin siten 606 kappaletta. Otoksesta poistettiin metsanomis-
tajat, joita ei tavoitettu (muuttanut tai kuollut) sekd metsanomistajat, jotka
ilmoittivat metsanomistuksensa pdaattyneen, kaikkiaan 19 metsanomistajaa.
Lopulliseksi otoskooksi muodostui talléin 1981 metsdnomistajaa ja vastaus-
prosentiksi 30,6 %. Vastausprosentti on alhainen useisiin viime vuosina teh-
tyihin vastaaviin metsanomistajakyselyihin verrattuna. Vastaava vastausak-
tiilvisuus on kuitenkin ollut useissa kuluttajatutkimuksissa, joten taman tut-
kimuksen aineistoa voidaan pitaa riittdvana tutkimuksen toteuttamiseksi.
Rajoituksia aineisto asettaa alueellisille tarkasteluille, joissa alueita ei voi
rajata kovin pieniksi havaintojen vahaisyyden vuoksi.

2.3. Metsanomistajien taustapiirteet
2.3.1 Metsdnomistajia kuvaavat piirteet

Tutkimuksen metsdnomistajien keski-ikd vastaa hyvin viimeaikaisissa tutki-
muksissa saatuja tuloksia (Taulukko 3). My6s muut taustapiirteet vastasivat
osittain aiemmissa tutkimuksissa saatuja tuloksia. Selvid poikkeamia met-
sdanomistajien keskimaarasta tassa tutkimuksessa oli seuraavien taustateki-
jéiden kohdalla: naisten osuus oli pienempi, koulutustaso korkeampi, maa- ja
metsatalousyrittdjien osuus suurempia ja palkansaajien osuus pienempi.
Lisdksi tilansa yhteydessa asuvat olivat yliedustettuina ja kaukana tilasta
asuvat aliedustettuina.

14



Taulukko 3. Metsanomistajien taustaa kuvaavia piirteita.

Tamatut- Metsanomis- Koko maa

kimus tajatutkimus keskim®.
% v. 20033 %  (v.1999) %
1k&a, keskimaarin vuotta 58 v 59 v 57 v
Sukupuoli Mies 82 74 76
Nainen 18 26 24
Ammattikoulutus
Ei tutkintoa 34 42 45
Ammattikoulu tai vastaava 37 27 29
Ammattikorkea/Opisto 20 21 17
Akateeminen 9 10 9
Ammattiasema
Palkansaaja 24 29 30
Maa- tai metsatalousyrittdja 25 19 22
Muu itsendinen yrittdja 5 6 6
Elakeldinen 43 43 37
Muu 3 3 5
Asuminen tilalla
Vakituisesti tilalla 57 49 50
Muualla tilan sijaintikunnassa 16 19 17
Sijaintikunnan ulkopuolella 27 32 33
sama maakunta 13 14
eri maakunta 14 18
Asuinymparistd nykyisin
Maaseutu 65 60 63
Taajama /alle 20 000 as.
kaupunki 15 18 18
Kaupunki 20 000-100 000 as. 13 13 12
Kaupunki yli 100 000 as. 7 9 7
Asuinymparisto lapsuu-
dessa
Maaseutu 93 91
Taajama /alle 20 000 as.
kaup. 4 5
Kaupunki 20 000-100 000 as. 2 2
Kaupunki yli 100 000 as. 1 2
Asuinpaikan etaisyys met-
satilasta keskimaarin 108 km 110 km 125 km
Kotitalouden bruttotulot kuluttajat
keskim.®
alle 18 000 euroa 24 13
18 000 - 31 999 euroa 30 20
32 000 - 51 999 euroa 26 26
52 000 - 79 999 euroa 14 24
80 000 euroa tai enemman 6 17

3 R&M® ym. 2005.
4 Karppinen ym. 2002.
® Tilastokeskus 2006.
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2.3.2 Metsétiloja kuvaavat piirteet

Tutkimuksen metsatilat poikkesivat joiltakin osin metsdnomistajakunnan

keskimaarasta. Metsatilat olivat keskimaaraista useammin perheomistukses-

sa, kun taas yhtymia ja perikuntia oli keskimddraista vdhemman (Taulukko

4). Metsdtilojen keskikoko oli keskimaaraista suurempi ja myos peltoala oli

hieman suurempi kuin metsanomistajilla yleensa. Maataloutta harjoitettiin

paatoimisesti joka viidennelld tilalla. Voimassa oleva metsasuunnitelma oli

tiloilla tavanomaista yleisempi. Joka kymmenennella metsanomistajalla oli

myds osuus johonkin yhteismetsaan, mika on tuntuvasti suurempi osuus
kuin koko metsanomistajakunnassa (noin 3-4 %).

Taulukko 4. Tutkimuksen metsatiloja kuvaavia piirteita.

Tama tut- Metsan- Koko maa
kimus omistaja- keskim”.
%0 tutkimus (v.1999)
V. 2003%% %
Tilan hallintatapa
Perheomistus 86 75 75
Yhden henkilédn omistuksessa 51 45
Yhdessa puolison kanssa 35 30
Yhtyma 7 9 11
Perikunta 7 16 14
Tilan hallinta-aika keskimaarin,
vuotta 27 v. 23 v. 20 v.
Metsaa keskimaarin ha 52,1 ha 43,5 ha 37 ha
Peltoa keskimaarin ha 15,9 ha 13 ha 13 ha
Maatalouden harjoittaminen
Paatoiminen maanviljelija 21
Osa-aikainen maanviljelija 12
Ei viljele maata 67
Osakkuus yhteismetsiin
On osakkaana 10
Ei ole osakkaana 87
Ei osaa sanoa 3
Voimassa oleva metsasuunni-
telma
On 67 53 48
Ei ole 29 41 52
Ei osaa sanoa 4 6

Metsanomistuksen jatkuminen

6 R&mMo ym. 2005.
7 Karppinen ym. 2002.
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Jatkuu ainakin vuoteen 2010 85
Jatkuu ainakin vuoteen 2009 3
Jatkuu ainakin vuoteen 2008 9
Paattyy vuonna 2007 3
Luopumisen jalkeen

Metsat siirtyvat maatilan jatkajalle 15

Metsat luovutetaan lapsil-

le/sukulaisille 65

Koko tila myydaan ulkopuolisille 5

Metsat myydaan ulkopuolisille 7

Metsista muodostetaan yhtyma 2

Metsat liitetdan yhteismetsaan 1

Muu 5

Puunmyynnit vuosina 2002-2006 (1998-2003)
On myynyt puuta 69 63

Ei ole myynyt 29 37

Ei osaa sanoa 2
Puunmyyntimaara vuosina 2002- 794,9

2006 keskim. m3 (=>159 356 m3/v 480 m3/v

m3/v)

2.4. Postikyselyn kato

Kyselyyn vastaamatta jattaneiden metsdanomistajien keskuudessa tehtiin
puhelinhaastatteluja sen selvittdmiseksi, poikkeavatko nama metsanomista-
jat joiltakin ominaisuuksiltaan kyselyyn vastanneista. Lomakkeen jatti pa-
lauttamatta 1 323 metsanomistajaa, joiden keskuudesta poimittiin viiden
prosentin otos systemaattisella satunnaisotannalla. Otoksen koko oli siten 67
metsdanomistajaa, jotka haastateltiin puhelimitse.

Yleisin vastaamattomuuden syy oli, etta vastaaja ei halunnut tayttaa
lomaketta (28 %). Muita syitéa mainitsi joka toinen (54 %). Naista yleisin oli
kiinnostuksen puute asiaa kohtaan. Lisdksi muita usein mainittuja vastaa-
mattomuuden syita olivat kiire ja matkoilla olo kyselyn ajankohtana.

Katokyselyn metsanomistajat poikkesivat joiltakin osin tutkimusaineis-
ton metsanomistajista (Taulukko 5). Suurimmat poikkeamat liittyivat am-
mattikoulutukseen, ammattiasemaan ja asumiseen. Vastaamatta jattaneiden
keskuudessa oli runsaasti niita, joilta puuttui ammattitutkinto kokonaan. Sen
sijaan akateemisesti koulutettuja oli vahdn. Maaseudulla ja tilan yhteydessa
asuminen oli vastaamatta jattéaneiden joukossa yleisempaa kuin tutkimusai-
neiston metsanomistajilla. Osakkuus yhteismetsiin oli vahdista katokyselyn
metsdanomistajilla, kun taas tutkimusaineistossa joka kymmenes oli osakkaa-
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na jossain yhteismetsassa. Tama viittaa siihen, etta kysely on kiinnostanut

erityisesti sellaisia metsanomistajia, joilla on kokemusta yhteismetsista.

Keskindisista eroista huolimatta taustapiirteiden poikkeamat metsdn-

omistajien keskimadrasta sekd tutkimusaineistossa ettd katokyselyssa ovat

samansuuntaisia. Tama saattaa merkita sitd, etta myods katokyselyyn ovat

halunneet vastata asiasta jossain maarin kiinnostuneet metsanomistajat.

Taulukko 5. Katokyselyn metsdnomistajien vertailu tutkimusaineiston
metsanomistajiin.
Tama Kato- Koko maa
tutkimus kysely keskim®.
%  helmikuu (v.1999) %
2007 %
1k&a, keskimaarin vuotta 58 v 60 v. 57 v
Sukupuoli 82 84 76
Mies 18 16 24
Nainen
Ammattikoulutus Ei tutkin- 34 70 45
toa 37 27 29
Ammattikoulu tai vas- 20 3 17
taava 9 0 9
Ammattikor-
kea/Opisto
Akatee-
minen
Ammattiase Palkan- 24 14 30
saaja 25 22 22
Maa- tai metsatalousyrittaja 5 3 6
Muu itsendinen yrittdja 43 51 37
Elakeldinen 3 10 5
Muu
Asuminen tilalla
Vakituisesti tilalla 57 75 50
Muualla tilan sijaintikunnassa 16 11 17
Sijaintikunnan ulkopuolella 27 14 33
sama maa- 13 6
kunta 14 8
eri maa-
kunta
Asuinymparistd nykyisin
Maaseutu 65 80 63
Taajama / alle 20 000 as. kaup. 15 9 18
Kaupunki 20 000-100 000 as. 13 3 12

8 Karppinen ym. 2002.
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Kaupunki yli 100 000 as. 7 8 7
Asuinpaikan etaisyys metsati- 108 km 120 km 125 km
lasta keskimaarin

Kotitalouden bruttotulot suo-
mal.kulutt.®
alle 18 000 euroa 24 20 13
18 000 - 31 999 euroa 30 27 20
32 000 - 51 999 euroa 26 33 26
52 000 - 79 999 euroa 14 7 24
80 000 euroa tai enemman 6 13 17
Tilan hallintatapa  Perhe-
omistus 86 87 75
Yhden henkilon omistuksessa 51 54
Yhdessa puolison kanssa 35 33
Yhtyma 7 4 11
Perikunta 7 9 14
Osakkuus yhteismetsiin
On osakkaana 10 3
Ei ole osakkaana 87 95
Ei osaa sanoa 3 2
Metsapinta-ala
keskimaarin ha 52,1 ha 50,7 ha 37 ha
Peltopinta-ala
keskimaarin ha 15,9 ha 20 ha 13 ha

Alhaiseen vastausaktiivisuuteen ja katokyselyn tuloksiin voi olla syyna se,
ettd metsien yhteisomistus kiinnostaa suomalaisia metsanomistajia melko
vahan. Kyselyyn on todenndkdisesti vastattu lahinna silloin, kun asiasta on
omia kokemuksia, asiaan on perehdytty, se on oman tilanteen kannalta
ajankohtainen tai sitd harkitaan omistusvaihtoehdoksi jossain vaiheessa.
Katoanalyysin perusteella kysely nayttaa kiinnostaneen tavanomaista
enemman koulutettuja metsanomistajia ja maatalousyrittajia seka erityisesti
metsanomistajia, joilla on omia kokemuksia yhteismetsan osakkuudesta.
Vaikka metsdanomistajien taustat eroavat jonkin verran toisistaan katoaineis-
tossa ja tutkimusaineistossa, poikkeavat ne samansuuntaisesti metsanomis-
tajien keskimaardsta. Metsien yhteisomistukseen liittyvat ndkemykset ja
mielipiteet olivat katoaineistossa melko yhtenevaiset tutkimusaineiston kans-
sa. Metsanomistajien ndkemykset metsien yhteisomistuksesta saattavat siten
olla laajemminkin samansuuntaiset. Tasta huolimatta tutkimustulosten yleis-

° Tilastokeskus 2006.
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tyksid koko metsanomistajakuntaa koskeviksi tulisi valttda. Tulokset ovat

kuitenkin suuntaa antavia myds maarallisesti.

Yhteenveto: Aineisto ja kato

Tutkimuksen metsanomistajien ja metsatilojen taustapiirteet poikkeavat
monilta osin aiemmissa tutkimuksissa saaduista tuloksista.
Katotutkimuksella pyrittiin selvittémaan syita taustapiirteiden eroihin.
Katokyselyn metsanomistajien piirteet poikkesivat jonkin verran tutkimus-
aineiston metsanomistajista. Molemmat aineistot poikkesivat kuitenkin
metsanomistajakunnan keskimdarastd samansuuntaisesti. Onkin mahdol-
lista, etta myos katokyselyyn ovat vastanneet yhteisomistuksesta keski-
maarin enemman kiinnostuneet metsanomistajat.

Kysely on kiinnostanut tavanomaista enemman koulutettuja metsanomis-
tajia, maatalousyrittajia sekd metsanomistajia, joilla on omia kokemuksia
yhteismetsista.

Yhteisomistukseen liittyvat nakemykset olivat taustapiirteiden eroista huo-
limatta tutkimus- ja katoaineistoissa samansuuntaiset. Metsanomistajien
nakemykset metsien yhteisomistuksesta saattavat siten olla laajemminkin
samansuuntaiset.

Kyselyn alhaiseen vastausprosenttiin on mahdollisesti vaikuttanut met-
sdanomistajien yleisesti vahdinen kiinnostus metsien yhteisomistusta koh-
taan seka aineiston kerayksen ajoittuminen joulun molemmin puolin.
Aineiston vinouden ja alhaisen vastausaktiivisuuden vuoksi tulosten perus-
teella voidaan ensisijaisesti kuvailla sitd, millaisia metsanomistajia yhteis-
omistus kiinnostaa.

Tulosten maadrallisia yleistyksia koko metsanomistajakuntaa koskeviksi
tulee valttda. Tulokset ovat kuitenkin maarallisesti suuntaa antavia.

2.5.

Analyysimenetelmat

Aineiston analysoinnissa on hyédynnetty ristiintaulukointeja, keskiarvotesteja

seka faktorianalyysia. Analysointi suoritettiin SPSS 12.0 tilasto-ohjelmalla.

Tulokset on raportoitu suorina jakaumina ja keskiarvoina.

Ristiintaulukoinneilla tutkittiin taustaltaan erilaisten metsanomistajien

vélisid eroja. x>-testilld pyrittiin varmistamaan se, ettd otoksessa havaittu

20




ero tai tilastollinen yhteys on niin suuri, etta sen voi olettaa vallitsevan mydés
perusjoukossa.

Faktorianalyysilla pyrittiin 16ytémdan ja kuvaamaan muuttujajoukossa
vallitsevia piilevia taustarakenteita tai ulottuvuuksia. Faktorianalyysissa yh-
distetaan useita samalla tavalla vaihtelevia muuttujia uusiksi muuttujiksi,
jolloin voidaan vahentaa muuttujien maaraa. Voimakkaimmin latautuneista
muuttujista muodostetaan jatkoanalyyseja varten faktoripistemuuttujia (Kan-
tola 2006). Taman tutkimuksen faktorianalyysit perustuvat Maximum-
likelihood-menetelmaan (Varimax-rotatointi).
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3. TULOKSET

3.1. Metsanomistuksen tavoitteet ja metsaasioiden hoito
3.1.1. Tavoitteet

Yksittaisia tavoitevaittamia tarkasteltaessa kotitarvepuiden saanti omasta
metsastd nousi kaikkein tarkeimmadksi: tavoite oli tarkea neljalle viidesta
metsdanomistajasta (Taulukko 6). Lahes yhta tarkeitd metsdanomistuksen
tavoitteita olivat mahdollisuus tehdéd metsanhoitot6itd omassa metsassa seka
metsd vapaa-ajanvietto- tai asuinymparisténa. Ylisukupolvisuuteen ja ulkoi-
luun seka virkistykseen liittyvilla tekijoilla nayttaa myoés olevan melko suuri
merkitys metsanomistuksessa. Kaksi kolmesta metsanomistajasta piti naita
tavoitteita tarkeina.

Taloudelliset tavoitteet eivat nousseet karkipadahan yksittaisten tavoit-
teiden tarkastelussa. Kuitenkin myds taloudelliset tavoitteet olivat tarkeita
noin joka toiselle metsdanomistajalle. Metsdanomistajien joukossa oli myds
ryhma, jonka mets@anomistuksessa korostui erityisesti luonnonsuojeluun liit-
tyva tavoite. Naiden metsanomistajien osuus oli noin kolmannes.

Taulukko 6. Metsanomistuksen tavoitteiden tarkeys metsédnomistajille.

Tarkea
Metsanomistukseen liittyva tavoite Ei tarkea eika
merkitykseton
Merki-
tykseton
% metsanomistajista
Metsastdni saa kotitarvepuut 82 7 11
Metsani tarjoaa mahdollisuuden tehda metsan- 79 12 9
hoitotdita
Metsani on osa vapaa-ajanvietto- tai asuinympa- 79 10 11
ristdéa
Metsani omistamisella on itseisarvoa (esim. suku- 68 21 11
tila)
Metsani muodostaa perinndn omaisilleni 66 20 14
Metsani on paikka, jossa voin hiljentya ja mietis- 65 22 13
kelld
Metsani tarjoaa marjastus- ja sienestysmahdolli- 65 19 16
suuksia
Metsani tarjoaa minulle ulkoilumahdollisuuksia 65 19 16
Metsani tarjoaa turvan poikkeustilanteiden varalle 58 20 22
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Metsdaomaisuuteni on inflaatiolta suojattua varal-
lisuutta

Metsani tarjoaa minulle kauneuselamyksia
Metsani kautta olen yhteydessa kotiseutuuni
Metsani tarjoaa taloudellisen turvan vanhuuteni
varalle

Metsani tarjoaa minulle saanndllisia puunmyynti-
tuloja kulutukseen

Metsani tarjoaa minulle mahdollisuuden hoitaa ja
vaalia luonnon monimuotoisuutta (monipuolinen
kasvi- ja eldinlajisto)

Metsdaomaisuuteni parantaa luotonsaantimahdolli-
suuksiani

Metsani on minulle suurten hankintojen rahoitus-
Idhde (asunto, auto, maatalousrakennukset ja -
koneet)

Metsanomistus tarjoaa mahdollisuuden metsas-
tykseen

Metsdni on minulle rahan sijoituskohde

Metsani on minulle luonnonsuojelun kohde
Metséni tarjoaa minulle elinkeinon tai on merkit-
tava osa elinkeinoa

Metsani tarjoaa minulle tyétuloja (hankintalisa
lasketaan tyotuloksi)

Tonttien/huvilapalstojen arvonnousu kohottaa
metsdomaisuuteni arvoa

58
56
51
49
48

47

42

40

40
35
33
32
27

24

29
27
25
23
25

30

24

21

12
30
31
22
22

21

13
17
24
28
27

23

34

39

48
35
36
46
51

55

Metséanomistajia pyydettiin nimeamaan tavoitteista itselleen kolme tarkeinta

ja asettamaan ne tarkeysjarjestykseen. Myo6s talldin kotitarvepuiden saanti
nousi kaikkein tarkeimmaksi tavoitteeksi (Kuvio 2). Sen mainitsi kaikkein

tarkeimmaksi tavoitteeksi joka kymmenes metsdanomistaja. Yhta moni nimesi

tarkeimmaksi tavoitteekseen metsan vapaa-ajanvietto- tai asuinymparistdona.

Toiseksi tarkeimmaksi tavoitteeksi metsanomistajat nimesivat kotitarvepui-

den jalkeen yleisimmin mahdollisuuden tehda metsanhoitotéita. Myds metsi-

en taloudellinen merkitys nousi tdssa vertailussa karkipaahan, silla kolman-

nelle sijalle tarkeysjarjestyksessa nousivat metsasta saatavat puunmyyntitu-

lot. Metsien taloudellinen merkityskin on siten edelleen varsin suuri metsan-

omistajien keskuudessa.

23



Tavoitteiden tarkeysjarjestys
\ \ \

Metsastani saa kotitarvepuut

Metséni on osa vaa-ajanvietto- tai
asuinymparistoa

Metséni tarjoaa saanndéllisia puunmyyntituloja

Metséni tarjoaa mahdollisuuden
metsénhoitotdiden tekemiseen

Metsani omistamisella on itseisarvoa (esim.

sukutila) @ Tarkein tavoite
O Toiseksi tarkein
Metséni muodostaa perinndn omaisilleni 0O Kolmanneksi tarkein
\ I \ \ \
0 5 10 15 20 25 30 35

n=606 B, o
% mets&nomistajista

Kuvio 2. Metsdnomistuksen tavoitteiden tarkeysjarjestys (sijoitus kolmen

tarkeimman joukkoon)

Metsanomistuksen tavoitteiden ulottuvuudet

Faktorianalyysissa (Maximum-likelihood-menetelma, Varimax-rotatointi)
metsdanomistuksen tavoitteiden taustalla voitiin havaita vaikuttavan ainakin
viisi laajempaa ulottuvuutta (Taulukko 7). Faktorille 1 latautuivat voimak-
kaimmin muuttujat, joissa korostuivat metsdsta saatavat tulot sekd merkitys
suurten hankintojen rahoituksessa. Faktorille 2 latautuivat metsien virkistys-
ja ulkoilukdyttdéon liittyvat muuttujat sekd@ metsissa tapahtuvaa toimintaa
edustavat muuttujat. Faktorin kaksi voidaan siten katsoa kuvaavan metsdan
liittyvia toiminnallisia tavoitteita. Faktori 3 edustaa metsanomistukseen liitty-
via luonnonsuojelullisia ja maisemallisia tavoitteita. Faktorilla 4 ovat muuttu-
metsan arvon sadilymiseen. Faktorille 5 latautuivat taloudellista turvaa edus-
tavat muuttujat.

Tama viiden ulottuvuuden (faktorin) ratkaisu selittda 57,6 % muuttuji-
en vaihtelusta. Metsanomistuksen tavoitteisiin liittyvissa asioissa on siten
myds tekijoita, joita nama viisi ulottuvuutta ja alkuperaiset vaittamamuuttu-
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jat eivat riitd selittdmaan. Alkuperaisistd muuttujista faktoriratkaisun ulko-
puolelle jatettiin alhaisen kommunaliteetin (<0,3) vuoksi pois kaksi muuttu-
jaa: Metsanomistus tarjoaa mahdollisuuden metsdstykseen (muuttuja c)
seka Tonttien/huvilapalstojen arvonnousu kohottaa metsaomaisuuden arvoa
(muuttuja x). Saatu faktoriratkaisu vastaa hyvin viimeaikaisissa tutkimuksis-
sa saatuja ratkaisuja (esim. Karppinen ym. 2002, Lindroos 2005, Jarvinen
ym. 2006).

Taulukko 7. Metsanomistuksen tavoitteiden taustalla vaikuttavat ulottu-
vuudet.

Faktori 1 Faktori 2 Faktori 3 Faktori 4 Faktori 5

Alkuperéinen Tulon- Toi- Metséa- Ylisuku Talou- Kom
vaittamamuuttuja lahde minnal- luonto polvi- dellinen mu-

lisuus jamai- suus turva nali-

sema teetti
Faktori- Faktori- Faktori- Faktori- Faktori-
lataus lataus lataus lataus lataus

Metsani tarjoaa minulle 0,772 0,178 0,104 0,145 0,178 0,691
elinkeinon
Metsani tarjoaa minulle 0,757 0,222 0,057 0,049 0,050 0,631
tyotuloja
Metsédni tarjoaa saannolli- 0,719 0,139 0,031 0,152 0,179 0,593
sia puunmyyntituloja
Metsani on suurien han- 0,707 0,059 0,069 0,262 0,143 0,596
kintojen rahoituslédhde
Metsdomaisuuteni paran- 0,465 0,158 0,150 0,248 0,366 0,460
taa luotonsaantimahdolli-
suuksia
Metsdni tarjoaa minulle 0,111 0,736 0,283 0,059 0,035 0,639
ulkoilumahdollisuuksia
Metsani on osa vapaa- 0,064 0,677 0,235 0,153 0,052 0,544
ajan- tai asuinymparistéa
Metsani tarjoaa marjas- 0,066 0,634 0,272 0,155 0,043 0,507
tus- ja sienestysmahdolli-
suuksia
Metsani tarjoaa mahdolli- 0,330 0,590 0,025 0,036 -0,012 0,459
suuden metsanhoitotoi-
den tekoon
Metsdstani saa kotitarve- 0,310 0,583 -0,027 0,008 0,143 0,457
puut
Metsani on paikka, jossa -0,011 0,573 0,394 0,316 0,011 0,583
voin hiljentya ja mietis-
kella
Metsani on minulle luon- 0,066 0,162 0,802 0,151 0,011 0,698
nonsuojelun kohde
Metsani tarjoaa mahdolli- 0,217 0,308 0,727 0,084 0,052 0,680

suuden hoitaa ja vaalia
luonnon monimuotoisuut-
ta
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Metsani tarjoaa minulle 0,006 0,367 0,633 0,219 0,147 0,605
kauneuselamyksia

Metsdni muodostaa pe- 0,202 0,138 0,067 0,621 0,146 0,471
rinnén omaisilleni

Metsani on inflaatiolta 0,335 -0,061 0,156 0,558 0,289 0,535
suojattua varallisuutta

Metsan omistamisella on 0,111 0,240 0,196 0,543 0,141 0,423
itseisarvoa (esim. sukuti-

la)

Metsani on minulle rahan 0,485 0,067 0,089 0,516 0,037 0,516
sijoituskohde

Metsani kautta olen yh- 0,050 0,395 0,234 0,436 0,086 0,411
teydessa kotiseutuuni

Metséni tarjoaa turvan 0,438 0,102 0,100 0,356 0,704 0,835
poikkeustilanteiden varal-

le

Metsani tarjoaa turvan 0,476 0,103 0,053 0,359 0,636 0,773
vanhuuteni varalle

Ominaisarvo 3,50 3,07 2,12 2,11 1,31 12,11
Kokonaisvarianssi % 16,68 14,59 10,12 10,05 6,22 57,66

Huomionarvoista esitetyssa faktoriratkaisussa on, etta yksittdisista muuttu-
jista tarkeimmaksi noussut kotitarvepuiden saanti latautui toiminnallisuutta
edustavalle ulottuvuudelle. Siten on todennakdista, etta kotitarvepuiden
saannissa tarkedlla sijalla on konkreettisen polttopuuhyddyn lisdksi myds
metsdssa tapahtuva toiminta ja sitd kautta saatava liikunta ja virkistys.

Yhteenveto: Metsanomistuksen tavoitteet
e Yleisimmin tarkeina pidetyt yksittdiset metsanomistuksen tavoitteet
olivat
o kotitarvepuiden saanti,
0 metsan tarjoamat mahdollisuudet metsanhoitotdiden tekoon se-
ka
0 metsad vapaa-ajan ja/tai asuinymparisténa
e Luonnonsuojelua metsanomistuksessaan korostavia metsanomistajia oli
noin kolmannes.
e Tarkeysjarjestykseen (3 tarkeinta) asetettuna metsanomistuksen ta-
voitteista kaikkein tarkeimmiksi nousivat:
1. Kotitarvepuiden saanti
2. Metsa vapaa-ajan tai asuinymparistona
3. Metsan tarjoamat puunmyyntitulot

e Metsdanomistuksen tavoitteiden taustalla voitiin havaita viisi laajempaa
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ulottuvuutta (faktoria). Havaitut ulottuvuudet olivat 1) Taloudellinen
ulottuvuus (metsa tulonlahteend), 2) Toiminnallinen ulottuvuus, 3)
Luonnonsuojelu- ja maisema-arvot, 4) Ylisukupolvisuus ja 5) Metsan
tarjoama taloudellinen turva.
o Tassa faktoriratkaisussa kolme yleisimmin tarkeana pidettya
muuttujaa latautuivat toiminnallisuutta edustavalle ulottuvuu-
delle (esim. kotitarvepuiden saanti).

0 Taloudelliset tekijat muodostivat oman tavoiteulottuvuuden.

3.1.2. Metsdaasioiden hoitoon liittyvat tekijat

Melko yleisesti metsanomistajat kokivat metsa- ja puukauppa-asiat seka
niihin perehtymisen mielenkiintoisiksi (Kuvio 3). Lisdksi puukaupan tekoa piti
enemmistd helppona. Noin joka kahdeksas metsanomistaja koki kuitenkin
kaupanteon vaikeaksi. Enemmistd (noin 60 %) metsanomistajista tunsi tar-
vitsevansa helppoudesta huolimatta myds ulkopuolista asiantuntija-apua
tehdessaan puukauppaa. Ulkopuolisen avun kayttaminen saattaa myds olla
tekija, joka saa puukaupan teon tuntumaan helpolta.

Metsaasiat olivat yleisesti tuttuja metsanomistajille, mutta asioiden
hoitoon ja metsatdiden tekemiseen tarvittavaa aikaa metsanomistajilla oli
usein vahan. Metsdasioiden hoitoon liittyi metsanomistajien mielestd myods
paljon paperity6td ja metsanhoidon tuista ja verovdéhennyksistd he oman
kasityksensa mukaan tiesivat melko vahan. Verotusta metsanomistajat piti-
vat lisdksi monimutkaisena ja tukien hakemista vaikeana. Metsiinsa liittyvat
paatokset metsanomistajat halusivat tehda useimmiten yksin.
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Metsétilan etainen sijainti rajoittaa

mahdollisuuksia hoitaa metsaasioita itse ei ollenkaan I T T ] tuntuvasti
Metsanhoitoon perehtyminen on mielenkiintoista I ] ikavaa
Puukauppaan liittyvat asiat ovat mielenkiintoisia B T ikavia
Puukaupan teko on helppoa I T J] vaikeaa
Mahdollisuuksiani tydskennella metséssa terveyteni  ei rajoita lainkaan —l:l:l rajoittaa paljon
Metsaasioiden hoito kiinnostaa minua paljon I T eiollenkaan
Puukaupassa ulkopuolisen asiantuntijan apu on tarpeen I T T ] eioletarpeen
Metsaasiat ovat minulle tuttuja I [ ] vieraita
Paatokset omiin metsiini liittyvista asioista haluan tehda aina yksin [I] [ [] ei ole merkitysta, kuka paattaa
Olen metsaasioista perilla hyvin BT T T] huonosti
Teen pastoksia yhdessa muiden kanssa mielellani BT T J] enmissaan tapaul
Aikaa metséasioiden hoitoon minulla on runsaasti [ ei ollenkaan
Aikaa metsatdiden tekemiseen minulla on runsaasti B [ T ] eiollenkaan
Tietoa/taitoa metsaasioista minulla on paljon I [ ] eiollenkaan
Metséverotus on yksinkertaista B [ T ] monimutkaista
Minulla on metsatéihin tarvittavaa kalustoa paljon il:l:l ei ollenkaan
Metséverotuksessa tehtavista vahennyksista tiedan paljon R [ T en mitaan
Metsanhoidon tukien hakeminen on helppoa B [ [ ] vaikeaa
Metsé&asioiden hoito vaatii paperityota erittain vahan | liian paljon
Metsénhoitotdihin saatavista tuista tiedan hyvin paljon :l:l:l en mitaan

0% 20% 40% 60% 80% 100%

%metsanomistajista

Kuvio 3. Metsanomistajien mielipiteet metséaasioiden hoidosta.

Faktorianalyysissda metsdasioiden ja metsien hoitoon liittyvat tekijat voitiin
tilvistda neljaan laajempaan ulottuvuuteen (Taulukko 8). Naita olivat omiin
metsatietoihin ja metsaasioiden kiinnostavuuteen liittyvat tekijat (Faktori 1),
metsadasioiden vaatimaan tydmadraan ja byrokratiaan liittyvat tekijat (Faktori
2), metsaasioiden hoidon vaatimaan aikaan liittyvat tekijat (Faktori 3) seka
oman terveyden, asuinpaikan ja tarvittavan kaluston asettamiin antamiin
mahdollisuuksiin liittyvat tekijat (Faktori 4).

Tama neljan faktorin ratkaisu selittéda 51,5 % muuttujien kokonaisvaih-
telusta. Saatujen neljan ulottuvuuden ja alkuperdisten vaittamamuuttujien
lisaksi metsaasioiden hoitoon liittyy siten myds muita tekijoita, joita talla
faktoriratkaisulla ei kyeta selittémaan.. Alkuperaisistda muuttujista faktorirat-
kaisun ulkopuolelle jatettiin alhaisen kommunaliteetin (<0,3) vuoksi pois
nelja muuttujaa: Puukaupan teko (muuttuja b), Puukaupassa tarvittava ul-
kopuolisen asiantuntijan apu (muuttuja c), paatoksenteko yhdessa muiden
kanssa (muuttuja m) sekd paatdksenteko omiin metsiin liittyvissa asioissa
(muuttuja t).
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Taulukko 8. Metsaasioiden hoidon taustalla vaikuttavat ulottuvuudet.

Faktori 1 Faktori 2  Faktori 3  Faktori 4

Omat Metsa- Oman Omien
tiedot ja asioihin ajan resurs-
Alkuperainen mielen-  liittyva riitta- sien
vaittamamuuttuja kiinto tyomaa- vyys antamat Kom-
ra ja mahdol- muna-
byro- lisuudet liteetti
kratia
Faktori- Faktorila- Faktori- Faktorila-
lataus taus lataus taus
Olen metsaasioista perilla 0,756 0,267 0,092 0,226 0,702
Metsaasiat ovat tuttuja 0,722 0,391 0,123 0,204 0,730
Tiedon ja taitojen maara met- 0,672 0,363 0,099 0,282 0,672
sdasioista
Metsanhoitoon perehtymisen 0,632 0,075 0,164 0,121 0,446
on mielenkiintoisuus
Metsaasioiden hoidon kiinnos- 0,582 0,116 0,159 0,318 0,478
tavuus
Puukauppaan liittyvien asioi- 0,456 0,131 0,118 -0,023 0,239
den mielenkiintoisuus
Metsaverotuksen yksinkertai- 0,150 0,663 0,059 0,178 0,497
suus
Tietdmys metsaverotuksessa 0,436 0,632 0,041 0,152 0,614
tehtavista vahennyksista
Tietdmys metsanhoitotoihin 0,487 0,543 0,117 0,103 0,553
saatavista tuista
Metsanhoidon tukien hakemi- 0,261 0,538 0,055 0,061 0,365
sen helppous
Metsaasioiden hoidon vaati- 0,043 0,508 0,112 0,149 0,294
man paperitydn maara
Metsaasioiden hoitoon tarvit- 0,236 0,194 0,951 -0,018 0,999
tavan ajan riittavyys
Metsatoiden tekemiseen tar- 0,199 0,067 0,647 0,257 0,529
vittavan ajan riittavyys
Metsatoihin tarvittavan kalus- 0,292 0,188 0,156 0,576 0,477
ton riittavyys
Terveydellisten tekijoiden 0,068 0,123 -0,053 0,533 0,307
antamat mahdollisuudet tyos-
kennelld metsassa
Metsatilan sijainti antamat 0,124 0,119 0,182 0,521 0,334
mahdollisuudet hoitaa metsa-
asioita itse
Ominaisarvo 3,21 2,18 1,52 1,33 8,238
Kokonaisvarianssi % 20,06 13,60 9,49 8,33 51,49
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3.1.3. Omistusmuodon vaikutus metsissa tapahtuvaan toimintaan

Metsanomistajat pitivat tarkedna, etta metsa omistetaan yksin (tai puolison
kanssa) yleensa kaikessa toiminnassa, mika liittyi metsaan (Kuvio 4). Yksin-
omistus oli erityisen tarkeaa silloin, kun kyseessa oli metsanhoitotdiden teko
ja niiden tulosten tarkkailu seka polttopuiden hankinta omasta metsasta.
Yhteisesti omistetussa metsassa tallainen toiminta ei olisikaan mahdollista
ilman muiden metsanomistajien suostumusta. Myds monet muut kysymyk-
sessd mainitut aktiviteetit olivat sellaisia, joita nykyisten lakien perusteella ei
voi toteuttaa vapaasti yhteisesti omistetussa metsassa.

My6s metsan kasvua haluttiin tarkkailla mieluiten yksinomistetussa
metsassa, vaikka se olisikin yhtd hyvin mahdollista myds yhteisesti omiste-
tussa metsdssa. Enemmistd metsdnomistajista oli lisdksi sitéd mielta, etta
metsad antaa taloudellista turvaa parhaiten yksinomistetussa metsdssa. Sa-
moin metsan vakuusarvon kannalta, tai kun metsaa ajatellaan sijoituskoh-
teena, yksinomistusta pidettiin parempana vaihtoehtona.

Omistusmuodon merkitys vaheni silloin, kun oli kyse metsassa liikku-
misesta, retkeilysta, marjastuksesta ja sienestyksesta tai luonnonsuojelusta.
Taman taustalla vaikuttanee jokamiehen oikeuksien suomat mahdollisuudet
naihin aktiviteetteihin. Yhteisomistus sai puolestaan hieman runsaammin
kannatusta silloin, kun haluttiin saannéllisia puunmyyntituloja tai edistaa
luonnonsuojelua. Kiintoisaa on erityisesti se, ettd yhteisomistuksen koettiin
sopivan luonnonsuojelun edistédmiseen useammin kuin useimpiin muihin toi-
mintoihin. Tosin luonnonsuojelussakin yksinomistusta kannatettiin selvasti
yleisemmin kuin yhteisomistusta.
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METSAAN LITTYVA AKTIVITEETTI

Oman metsétyon tulosten tarkkailu

Omatoiminen metsatdiden teko

Omien polttopuiden hankinta
Toimintamahdollisuudet eldkevuosina

Fyysisen kunnon yllapitaminen metsatoita tekemalla
Metsan kasvun seuraaminen

Metsé sailyttaa siteet kotipaikkaan

Joulukuusen haku

Taloudellinen turva

Perheen yhteenkuuluvuuden vahvistaminen
yhteisella toiminnalla metsassa

Vakuusarvo

Sijoituskohde

Toimeentulon |&hde
Saannolliset puunmyyntitulot
Maisema-arvot

Rentoutuminen liikkumalla metsésséa

Marjastaminen ja sienestaminen

Luonnonsuojelu

Retkeily

0% 20% 40% 60% 80% 100%
% metsanomistajista

@ On tarkeaa, ettd metsé omistetaan yksin tai puolison kanssa
O Omistusmuodolla ei ole merkitysta
O On tarkeaa, ettd metsé on yhteisomistuksessa

Kuvio 4. Omistusmuodon merkitys metsdnomistajille metsassa tapahtuvan
toiminnan yhteydessa.
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Yhteenveto: Metsaasioiden hoito & omistusmuodon merkitys metsas-
sa tapahtuvan toiminnan yhteydessa
Metsdasioiden hoito

e Metsanomistajat pitivat metsa- ja puukauppa-asioita melko yleisesti mie-
lenkiintoisina.

e Metsaasiat olivat myds tuttuja metsanomistajien enemmistolle.

e Puukaupan tekoa valtaosa ei kokenut kovin vaikeaksi, mutta kuitenkin
enemmisto tarvitsi sen tekoon asiantuntija-apua

e Metsaasioiden hoitoon ja metsatdiden tekemiseen tarvittavaa aikaa met-
sanomistajilla ei ollut riittavasti ja metsaasioiden hoito koettiin melko by-
rokraattiseksi.

e Metsaverotusta pidettiin monimutkaisena ja tukien hakemista vaikeana.

e Omiin metsiin liittyvat paatdokset metsanomistajat halusivat yleensa teh-
da itsenaisesti.

Metsissa tapahtuva toiminta

e Lahes kaiken metsissa tapahtuvan toiminnan yhteydessa metsanomista-
jat pitivat tarkeana, etta metsa omistetaan yksin (tai puolison kanssa).

e Yksinomistusta pidettiin tarkeana myés silloin, kun tarkkaillaan metsan
kasvua, tavoitellaan taloudellista turvaa, metsa on vakuutena tai sijoi-
tuskohteena.

e Omistusmuodon merkitys vaheni jonkin verran silloin, kun oli kyse joka-
miehen oikeuksiin liittyvasta toiminnasta (retkeily, marjastus, sienestys)

e Yhteisomistusta kannatettiin hieman enemman silloin, kun tavoitteena
olivat saanndlliset puunmyyntitulot tai luonnonsuojelu.

3.2. Metsanomistajien mielipiteet metsien yhteisomistuk-
sesta

3.2.1. Yhteisomistuksen perustamisen edellytykset

Metsanomistajista noin puolet piti yhteisomistusta mahdottomana ajatuksena
omissa metsissaan (Taulukko 9). Eri yhteisomistusmuodoista metsanomista-
jat voisivat yleisimmin harkita omien metsiensa kohdalla yhteismetsaa per-
heen jasenten kesken. Tata piti mahdollisena vajaat 40 % metsanomistajis-
ta.
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Yhtyma sukulaisten kanssa, uuden yhteismetsan perustaminen lahialu-
een metsanomistajien kanssa seka jonkin metsaalueen liittaminen jo olemas-
sa olevaan yhteismetsdaan kiinnosti joka viidettd metsdnomistajaa. Aivan
uudenlainen yhteisomistus kiinnosti hieman pienempaa metsanomistajajouk-
koa.

Vahiten halukkaita metsanomistajat olivat liittamaan kaikki omat met-
sdansa jo olemassa olevaan yhteismetsddn. 63 % piti liittdmista mahdottoma-
na ja mahdollisena sita piti noin joka kymmenes metsanomistaja. Kiinnostu-
neiden osuus on kuitenkin melko suuri verrattuna nykytilanteeseen (3-4 %
metsanomistajista on osakkaana jossain yhteismetsassa). On kuitenkin huo-
mattava, ettd joka neljas kiinnostuneista metsanomistajista oli jo jonkin yh-
teismetsan osakas. Siten heilla voi olettaa olevan keskimaaradistd enemman
tietoa yhteismetsistd, mika on vaikuttanut heidan mielipiteisiinsd. Myodntei-
nen suhtautuminen viittaa myds siihen, ettd metsanomistajien kokemukset
yhteismetsista ovat olleet mydnteisia.

Taulukko 9. Omiin metsiin sopiva yhteisomistusmuoto.

Mahdollista
Yhteisomistuksen muoto Ei kantaa
Mahdotonta
% metsanomistajista
Voisin perustaa yhteismetsan perheenjasenten 39 27 34
kesken
Voisin perustaa yhtyman sukulaisten kanssa 20 27 53
Voisin perustaa yhteismetsan ldhialueen metsan- 19 31 50
omistajien kanssa
Voisin liittaa jonkin metsaalueeni jo olemassa ole- 19 25 56
vaan yhteismetsaan
Voisin perustaa yhteismetsan sukulaisten kesken 18 26 56
Voisin perustaa jonkin uudenlaisen yhteisomistuk- 16 31 53
sen sukulaisten kanssa
Voisin perustaa jonkin uudenlaisen yhteisomistuk- 15 33 52
sen lahialueen metsanomistajien kanssa
Voisin perustaa yhtyman lahialueen metsanomis- 15 31 54
tajien kanssa
Voisin liittaa kaikki metsani jo olemassa olevaan 11 26 63

yhteismetsdan

Niiden metsanomistajien joukko, jotka eivat ottaneet kantaa yhteisomistus-

muotojen soveltuvuuteen omissa metsissaan, oli melko suuri. Tama heijasta-

nee metsanomistajien epdtietoisuutta ja tiedon puutetta yhteisomistukseen

liittyvissa asioissa. Nama metsdnomistajat eivat siten suhtaudu metsien yh-
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teisomistukseen myoénteisesti eivatka kielteisesti ja ovat potentiaalinen koh-
dejoukko, kun erilaisia yhteisomistusmuotoja halutaan edistaa ja kehittaa.

Edellytykset, joilla yhteisomistusta voidaan harkita

Metsanomistajille ndyttaa olevan tarkeaa, ettd oman metsaomistuksen siir-
tdminen tai myynti perillisille tai muille voidaan tehda yksinkertaisesti (Tau-
lukko 10). Tata valtaosa (noin 80 %) metsanomistajista edellytti yhteisomis-
tukselta, jotta voisi edes harkita yhteisomistusta omissa metsissadn. Lahes
yhta moni metsanomistaja asetti yhteisomistuksen edellytykseksi mahdolli-
suuden saada oma metsa takaisin, mikdli eroaa yhteisomistuksesta. Lisdksi
osakkuudesta eroamisen pitaisi metsanomistajien mielesta olla helppoa. Paa-
toksenteko enemmistdperiaatteella oli yhteisomistukseen liittymisen edelly-
tys noin kolmelle neljasta metsanomistajasta. Hieman ristiriitaisesti runsas
puolet metsanomistajista piti yhteisomistuksen edellytyksena taydellistd yk-
simielisyytta paatdksenteossa.

Kaksi kolmesta metsanomistajasta edellytti, ettd yhteisomistuksessa
tavoitellaan ja saadaan parempaa taloudellista tuottoa kuin yksinomistetussa
metsdssa. Melko suuri joukko metsanomistajia oli puolestaan valmis harkit-
semaan yhteisomistusta nimenomaan silloin, jos yhteisomistus keskittyy
maisema-arvojen vaalimiseen tai luonnonsuojeluun. Tallaisia metsanomista-
jia oli noin joka kolmannella tilalla.

Metsanomistajia pyydettiin myds nimedmaan yhteisomistuksen edelly-
tyksena olevista tekijoista kolme tarkeinta ja asettamaan ne tarkeysjarjes-
tykseen. Samoin heita pyydettiin nimeamaan ja asettamaan tarkeysjarjes-
tykseen kolme tarkeinta syytd, joita he pitivat yhteisomistuksen esteina.

Kaikkein tarkeimmaksi edellytykseksi yhteisomistukselle nousi saanndl-
lisesti vuosittain saatavat puunmyyntitulot (Kuvio 5). Taman tekijan sijoitti
ldhes 15 % metsanomistajista kaikkein tarkeimmaksi edellytykseksi. Lisaksi
ldhes joka kymmenennelle metsanomistajille oli tarkeinta, ettd yhteisomis-
tuksella tavoitellaan ensisijaisesti taloudellista tuottoa. Taman perusteella
metsdanomistajat haluavat yhteisomistuksella saavuttaa ennen kaikkea saan-
néllisempda ja parempaa taloudellista tuottoa yksinomistamiseen verrattuna.
Tata vahvistaa se, ettd suuri osa metsdanomistajista on haluton yhteisomis-
tukseen silloin, kun siina tavoitellaan luonnonsuojelua, virkistyskayttéa tai
maisema-arvojen vaalimista (Kuvio 6). Lisdksi metsanomistajille on tarkea
edellytys oman metsan takaisin saanti yhteisomistuksesta luovuttaessa,
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Taulukko 10. Edellytykset joilla metsanomistajat

omistusta.

voisivat harkita yhteis-

Voisin harkita metsien yhteisomistusta, mi-
kali...

Lahes

valttamaton

edellytys

Ei suurta
merkitysta

% metsanomistajista

Omistuksen myynti tai siirtaminen esim. perillisille
on yksinkertaista

Yhteisomistuksesta luopuessa saa oman metsansa
itselleen

Paatdkset tehdaan enemmistdén tahdon mukaisesti
Osakkuudesta eroaminen on helppoa

Voisin sdilyttaa suvun metsat yhtena kokonaisuu-
tena

Yhteiseen omistukseen liitetyn tilan rajat sailyvat
Yhteisomistuksella tavoitellaan taloudellista tuot-
toa

Hallinto on yksinkertaista

Yhteisomistuksessa olevan metsan verotus on
normaalia keveampaa

Metsien hoidosta ja hallinnosta vastaa ammattilai-
nen tai muu nimetty henkil6 tai organisaatio
Perustaminen on yksinkertaista

Osakas voi saada tuloja metsasta suurten hankin-
tojen rahoitukseen

Yhteisomistus kohottaa metsdaomaisuuteni arvoa
Osakas voi tehda metsanhoitotéita metsassa
Yhteisomistuksessa olevan metsan tuet ovat nor-
maalia suuremmat

Paatoksia voidaan tehda vain, jos jokainen osakas
antaa hyvaksynnan

Osakas saa saanndllisesti vuosittain tuloja metsas-
ta

Yhteisomistuksella tilakoko kasvaa

Osakas saa kerata polttopuita metsasta ilman
muiden osakkaiden lupaa

Osakas voi tehda yksin tiettya metsalohkoa kos-
kevia paatoksia

Osakas voi tehda hankintahakkuita metsassa
Yhteisomistus keskittyy maisema-arvojen vaalimi-
seen

Yhteisomistus keskittyy luonnonsuojeluun
Yhteisomistuksella tavoitellaan virkistyskayttéa

82
76
73
71
70

70
66

62
58

58

58
56

56
56
54
54
53

52
a7

38

34
33

30
15

10

11
15
16
18

16
22

20
27

23

21
27

27

26

31
25
29

28
27

27

33
31

29
33

8
13
12
13
12

14
12

18
15

19

21
17

17

18
15

21
18

20
26

35

33
36

41
52
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Tarkeimmat edellytykset, joilla metsien yhteisomistusta voisi harkita

Osakas saasaannollisesti vuosittain tuloja metsésta

Perustaminen on yksinkertaista

Yksinomistamisella tavoitellaan ensisijaisesti
taloudellista tuottoa

Yhteiseen omistukseen liitetyn tilan rajat séilyvat

Voisin séilyttaa perheen / suvun metsat yhtenéaisina

Yhteisomistuksestaluopuessasaaoman metsansa
itselleen

Paatokset tehdaan enemmiston tahdon mukaisesti @ Tarkein syy

. e : e Toiseksi tarkein s
Omistuksen myynti tai siirtaminen esim. perillisille on U w

yksinkertaista

O Kolmanneksi tarkein

= 0 5 10 15 20 25 30
n=390 % metsanomistajista

Kuvio 5. Tarkeimmat edellytykset, joilla metsdnomistajat voisivat harkita
yhteisomistusta omissa metsissaan.

Tarkeimmat syyt, joiden perusteella metsien yhteisomistusta ei voi harkita

Yhteisesti omistettu metsé keskittyy luonnonsuojeluun

Yhteisomistuksellatavoitellaan virkistyskayttoa

Paatoksia tehdaan vain, jos jokainen osakas antaa
hyvaksynnan

Osakas voi tehdayksin tiettya metsélohkoakoskevia
paatoksia
Metsien hoidosta ja hallinosta vastaa ammattilainen tai
muu nimetty henkil6 tai organisaatio

Yhteisomistus keskittyy maisema-arvojen vaalimiseen 13,4

[ Téarkein syy
0O Toiseksi tarkein syy

Osakas voi tehda hankintahakkuitametséssa

Osakas saakerata polttopuitailman muiden osakkaiden

lupaa 0O Kolmanneksi tarkein syy

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

n=350 % metsanomistajista

Kuvio 6. Tarkeimmat syyt, joiden perusteella metsanomistajat eivat voisit
harkita yhteisomistusta omissa metsissaan.

vaikka kaikkein tarkeimmaksi edellytykseksi se nimettiinkin melko harvoin.
Paatbksenteko on myo6s tarkea tekija silloin, kun metsanomistaja harkitsee
yhteisomistusta omien metsiensa kohdalla: enemmistépaatokseen perustava
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padtoksenteko oli tarkeimpien edellytysten joukossa ja yksimielisyyden vaa-
timus lukeutui puolestaan suurimpien esteiden joukkoon.

Paatoksentekoon ja luonnonsuojeluun liittyvia eroja metsanomista-

jaryhmien valilla

Taydellistd yksimielisyytta yhteisomistukseen liittyvassa paatoksenteossa
edellyttivat naiset selvasti useammin kuin miehet seka erityisesti nuoret ja
50-59-vuotiaat metsdanomistajat, vahan koulutetut, maaseudulla ja taajamis-
sa asuvat seka melko pienituloiset metsanomistajat (Liite 2, Taulukko 22).
Yksimielista paatoksentekoa edellyttavilla metsanomistajilla oli peltoa joko
erittdin vahan (alle 1 ha) tai melko vahan (5-9 ha). Metsanomistuksen ta-
voitteissa taydellista yksimielisyytta edellyttavilld metsanomistajilla korostui-
vat erityisesti toiminnallisuus, luonto- ja maisema-arvot seka ylisukupolvi-
suus.

Enemmistdpaatoksia yhteisomistuksessa kannattivat erityisesti van-
hemmat metsanomistajat (yli 60-vuotiaat), palkansaajat ja elakeldiset, muut
kuin maanviljelijat seka perikuntien jasenet (Liite 2, Taulukko 22). Myds ti-
lansa yksin omistavien joukossa oli runsaasti enemmistdperiaatteelle perus-
tuvaa paatoksentekoa edellyttdvia metsdanomistajia. Metsanomistuksen ta-
voitteissa enemmistopaatoksia kannattavilla metsanomistajilla korostuivat
jossain maarin toiminnalliset tavoitteet seka ylisukupolvisuus.

Yhteisomistuksen keskittymistd luonnonsuojeluun edellytti naisista la-
hes joka toinen kun miehista tata tavoitteli runsas neljannes (Liite 2, Tauluk-
ko 23). Melko vahan koulutettujen ja pienituloisten ryhmissa luonnonsuojelua
edellyttavia metsdanomistajia oli runsaasti. Palkansaajista heita oli noin kol-
mannes, samoin kuin elakeldisistakin. Alle kymmenen vuotta tilansa omista-
neiden joukossa luonnonsuojelua kannattavia oli enemman kuin tilansa pi-
tempaan omistaneiden keskuudessa. Niiden metsdanomistajien keskuudessa,
joilta puuttui metsdsuunnitelma, luonnonsuojelun kannatus oli yleisempda
kuin niiden joukossa, joilla suunnitelma oli. Luonnonsuojelua edellyttdvia oli
taloudellisia arvoja metsanomistuksessaan melko vahdn korostavien ryhmas-
sd suhteellisesti enemman kuin niitéd paljon korostavien keskuudessa seka
luonto- ja maisema-arvoja hyvin paljon korostavien keskuudessa enemman
kuin niiden keskuudessa, joille nailla arvoilla oli hyvin vdhan merkitysta.

Kaikkiaan seka luonnonsuojelua tavoittelevilla etta luonnonsuojelua
esteend pitdvilla yhteisomistuksen edellytyksena olevat tekijat olivat melko
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samanlaiset (Liite 2, Taulukko 24). Luonnonsuojelua tavoitteleville metsan-
omistajille olivat erityisesti maisema-arvojen vaaliminen ja virkistyskayton
tavoittelu valttamattémia edellytyksia harkittaessa yhteisomistusta omassa
metsassa. Nama tavoitteet olivat sen sijaan hyvin harvoin edellytyksena niilla
metsanomistajilla, joille luonnonsuojeluun keskittyminen muodostaisi esteen
yhteisomistukselle. Luonnonsuojelua haluaville metsanomistajille tarkea
edellytys oli myds mahdollisuus saada polttopuut yhteisesti omistetusta met-
sastd ilman muiden osakkaiden lupaa. Taloudellinen tuotto seka metsasta
saatavat tulot olivat puolestaan tarkeitéd molemmille ryhmille. Siten luonnon-
suojelu ei nayttaisi sulkevan kokonaan pois taloudellista toimintaa metsista.

Paatoksenteossa luonnonsuojelijat kannattivat valtaosin (89 %)
enemmistoperiaatetta (Liite 2, Taulukko 24). Tassa suhteessa tulokset olivat
kuitenkin hieman ristiriitaisia, silld noin kaksi kolmesta ndistéd metsanomista-
jista piti edellytyksena myds paatoksenteon yksimielisyyttd. Luonnonsuojelun
kannattajille oli myds tarkeda sdilyttda suvun metsat yhtendisina seka saada
polttopuut vapaasti yhteisomistuksessa olevasta metsasta.

3.2.2. Yhteisomistukseen liittyvien toimintatapojen tarkeys

Silloin kun metsaa omistetaan yhteisesti, metsanomistajille on tarkeaa, etta
metsaa hoidetaan metsdasuunnitelman mukaisesti (Taulukko 11). Metsanhoi-
don aiheuttamien kustannusten hoito tulisi metsanomistajien mielesta jarjes-
tda osakkaiden keskenaan sopimalla tavalla. Valtaosalle metsanomistajista
oli myo6s tarkeaa, ettd metsaomistuksen myynti tai siirto perillisille on vaiva-
tonta. Tatda metsanomistajat pitivat myos yleisesti edellytyksena sille, etta
omien metsien kohdalla voitaisiin harkita yhteisomistusta. Kun yhteisomis-
tuksessa ollaan, paatodkset tulisi metsanomistajista valtaosan mielesta tehda
enemmistOperiaatteella. Myds tatd metsanomistajat pitivat yleisesti edelly-
tyksena omien metsiensa yhteisomistukselle.

Metsanomistajille oli lisdksi tarkeaa, ettd oma metsdpalsta on mahdol-
lista saada takaisin silloin, kun yhteisomistuksesta erotaan. Tamakin tekija
lukeutui tarkeimpien edellytysten joukkoon harkittaessa yhteisomistusta
omien metsien kohdalla. Toisaalta kaksi viidesta metsanomistajasta oli sita
mieltd, etta mahdollisuutta takaisin saantiin ei pitdisi olla.

Metsdanomistajien mielipiteitéa jakoi se, tulisiko osakkailla olla oikeus
hankintahakkuisiin yhteisomistuksessa olevassa metsdssa vai ei. Nakemykset
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vaihtelivat myo6s siitd, pitdisikd ulkopuolisten palkattujen asiantuntijoiden
hoitaa yhteisomistuksessa olevan metsan hallinnolliset asiat vai ei.

Taulukko 11. Yhteisomistukseen liittyvien toimintatapojen merkitys.

Tarkea
Yhteisomistuksessa olevaan metsaan liittyvat Ei tarkea eika

toimintatavat / vaikutukset merkityksetén
Merkitykseton

% metsanomistajista

Metsdnhoidosta huolehditaan metsasuunnitelman 88 9 3
mukaisesti

Metsanhoidon kustannuksista huolehditaan osakkai- 87 9 4
den sopimalla tavalla

Omistuksen voi myyda tai siirtaa vaivattomasti 86 9 5
Osakkailla on samansuuntaiset tavoitteet metsaasi- 84 13 3
oissa

Paatoksenteko enemmistdperiaatteella (ei taydellista 80 14 6
yksimielisyyttad )

Puukaupassa saa suuromistajan edut 75 16 9
Metsaasioita hoitavat osakkaat saavat korvauksen 71 23 6
tydstaan

Yhteisomistuksella metsatilan voi sailyttaa yhtenai- 66 27 7
sena kokonaisuutena

Hallintoa hoitavat osakkaat 66 24 10
Osakas saa halutessaan erotettua oman metsapals- 63 19 18
tansa yhteisomistuksesta

Osakas voi tehda itselleen polttopuita yhteisesti 62 28 10
omistetussa metsassa

Kullekin osakkaalle kertyy metsatuloja saanndéllisesti 60 30 10
Yhteisomistus tarjoaa verohydtya 58 31 11
Osakas voi tehdd metsanhoitotéita yhteisesti omis- 57 32 11
tetussa metsassa

Mahdollisuus normaalia suurempiin metsatalouden 57 32 11
tukiin

Hallinto on yksinkertaista 52 35 13
Paatdksia voidaan tehdaan vain, jos jokainen osakas 46 28 26
antaa hyvaksynnan (taydellinen yksimielisyys)

Kukin osakas voi saada metsatuloja rahantarpeensa 44 32 24
mukaan

Osakas voi paattaa taysin itsenadisesti oman metsa- 44 27 29
osuutensa hoitotoimenpiteistd yhteisomistuksessakin

Osakas voi paattaa taysin itsendisesti oman metsa- 43 26 31
osuutensa hakkuista yhteisomistuksessakin

Yhteisomistuksen perustaminen on yksinkertaista 40 44 16
Osakas ei voi erottaa itselleen tilasta palstaa 39 36 25
Osakas voi tehda hankintahakkuita yhteisesti omis- 31 37 32
tetussa metsassa

Hallintoa hoitavat nimetyt ulkopuoliset asiantuntijat 30 37 33
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Ihanteellinen metsien yhteisomistusmuoto

Metsanomistajien nakemyksia siitd, millainen heidan mielestdédn on ihanteel-
linen metsien yhteisomistusmuoto, selvitettiin avoimella kysymykselld. Ky-
symykseen vastasi 250 metsdnomistajaa ja 28 % heista oli sitd mielta, etta
ihanteellista yhteisomistusmuotoa ei ole olemassa. Heidan mielestaan yksin-
omistus oli ainoa mahdollinen omistusmuoto ja heidan suhtautumisensa yh-
teisomistukseen oli siten kielteinen.

Runsas kymmenes (14 %) metsanomistajista piti nykyistd yhteismet-
saa ihanteellisena metsan yhteisomistusmuotona. Osa rajaisi yhteismetsan
kuitenkin sukulaisten tai perheenjdsenten keskuuteen. Lahes saman verran
metsanomistajia (12 %) piti yhteisomistusta yleensa perheen jasenten tai
sukulaisten kesken parhaimpana. Lahisukulaisiksi luettiin puoliso, lapset ja
lapsenlapset.

Noin 6 % metsanomistajista piti osakeyhtiomuotoa ihanteellisena yh-
teisomistusmuotona metsien kohdalla. Myo6s talléin moni rajaisi omistuksen
omaan perhepiiriin. Yhtymaa tai perikuntaa piti ihanteellisena yhteisomis-
tusmuotona nelja prosenttia metsanomistajista.

Ihanteellisina metsan yhteisomistukseen sisaltyvina yksittaisina piirtei-
na metsanomistajat pitivat muun muassa seuraavia:

- Saanndlliset tulot

- Metsanhoidosta huolehtivat ammattilaiset

- Kaikilla osakkailla on samansuuntaiset kasitykset metsdasi-
oista ja niiden hoidosta

- Paatoksenteossa kaikilla on sananvalta riippumatta siita,
kuinka suuri omistusosuus kullakin on

- Paatoksenteko on demokraattista

- Kaikkien omistusosuus on samansuuruinen

- Yhteisomistuksen perustaminen ja osuuksien siirtdminen on
helppoa

- Jokaisella on oikeus kdyda vapaasti raivaamassa metsaa ja
hakea polttopuita yhteisesti omistetusta metsasta

Metsien yhteisomistuksen edistaminen

Noin joka neljas metsanomistaja oli sitd mielta, ettd metsien yhteisomistusta
tulisi edistaa (Taulukko 12). Hieman pienempi osa ei sen sijaan kannattanut
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Taulukko 12. Metsdnomistajien suhtautuminen metsien yhteisomistuksen
edistamiseen.

Metsan yhteisomistus- Pitaisi Ei pitaisi Ei osaa
muoto edistaa edistaa sanoa
2% metsdnomistajista
Yhteismetsien perustaminen 26 20 54
Yhteismetsien laajeneminen 26 18 56
Yhtymien muodostaminen 24 18 58
Uuden yhteisomistusmuodon 23 14 63

kehittaminen

metsien yhteisomistuksen edistamista. Lahes 60 % metsdanomistajista puo-
lestaan ei osannut ottaa asiaan kantaa ollenkaan. Siten metsanomistajien
keskuudessa vallitseva yleinen epatietoisuus metsien yhteisomitukseen liitty-
vistd asioista heijastuu myds ndissa vastauksissa.

3.2.3. Mielipiteet yhteismetsista

Metsanomistajat nakivat paljon positiivisia asioita nykyisen yhteismetsélain
mukaisissa yhteismetsissa, vaikka eivat olleetkaan erityisen kiinnostuneita
tallaisista yhteismetsista omien metsiensa omistusmuotona. Metsanomistajat
pitivat varsin yksimielisesti hyvdna sita, etta metsia hoidetaan suunnitelman
mukaan ja etta yhteismetsat ovat oikeutettuja metsatalouden tukiin (Tauluk-
ko 13). Yhteismetsien hallinnollisia kaytantéja arvosti hyviksi nelja viidesta
metsdnomistajasta.

Selkedsti heikoimpana puolena yhteismetsien nykykdytdnndssa met-
sdanomistajat pitivat sitd, ettda yhteismetsdan liitettyd metsapalstaa ei voi
saada takaisin, vaikka eroaisi osakkuudesta. Lédhes joka toinen metsdanomis-
taja piti kaytantdéa huonona. Tosin mielipiteet jakautuivat tdssa suhteessa
jonkin verran, silld joka kolmas piti kuitenkin tdta menettelytapaa hyvana.
Lahes neljannes metsanomistajista ei osannut sanoa mielipidettdaan metsa-
palstan takaisinsaantiin liittyvassa kysymyksessa.
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Taulukko 13. Metsanomistajien mielipiteet yhteismetsista.

Menettelytapa on:

Yhteismetsan hallinnointiin / hoitoon liitty- Hyva
va menettelytapa Ei hyva
eika huono
Huono

% metsanomistajista
Yhteismetsa hoitaa metsidan metsasuunnitel- 88 9 3
man mukaisesti
Yhteismetsa on oikeutettu metsatalouden tukiin 84 13 3
(Kemera-tukiin)
Osakaskunnan ja hoitokunnan kokouksista on 84 11 5
laadittava poytakirjat
Yhteismetsalla pitda olla tilintarkastajat 84 11 5
Yhteismetsa on kirjanpitovelvollinen 83 12 5
Puukaupparahat jaetaan vuosittain 81 14 5
Yhteismetsan jasenyydesta voi luopua myymalla 80 15 5
yhteismetsdosuudet pois
Mets@anomistajat omistavat yhteismetsaa osuuk- 73 20 7
sina
Yhteismetsdssa paatoksenteko tapahtuu enem- 73 18 9
mistdperiaatteella
Yhteismetsaa hallinnoi osakaskunta ja hoitokun- 72 20 8
ta
Yhteismetsa maksaa puunmyyntituloistaan va- 69 22 9
hemman veroa kuin yksityishenkil6t esim. per-
heomistuksessa
Yhteismetsdaosuuksia voidaan vapaasti myyda ja 65 21 14
ostaa
Yhteismetsa voi ostaa ja myyda maata 58 32 10
Yhteismetsa voi ottaa uusia jasenia 56 30 14
Yhteismetsan jasenyydesta ei voi luopua siten, 31 24 45

etta luopuessaan saa yhteismetsaan liitetyn
metsdpalstan takaisin
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Yhteenveto: Metsanomistajien mielipiteet metsien yhteisomistuk-

sesta

Yhteisomistuksen kiinnostavuus

Kokonaisuutena yhteisomistus metsien omistusmuotona nayttaa kiin-
nostavan metsanomistajia melko vahan.

Eniten metsanomistajia kiinnostava yhteisomistusmuoto oli yhteismet-
sa perheenjasenten kesken. Noin 40 % piti tata omistusmuotoa mah-
dollisena omien metsiensa kohdalla.

Vahiten metsanomistajia kiinnosti kaikkien metsien liittdminen ole-
massa olevaan yhteismetsaan. Kiinnostuneiden maara (11 %) oli kui-
tenkin suurempi kuin yhteismetsien osakkaiden maara metsanomista-
jakunnassa talla hetkella (3-4 %). Joka neljas kiinnostuneista oli kui-
tenkin jonkin yhteismetsan osakas.

Useampi kuin joka toinen metsdanomistaja ei osannut ottaa kantaa
kiinnostavuuteen, mika heijastanee metsanomistajien epatietoisuutta
metsien yhteisomistukseen liittyvissa asioissa.

Yhteisomistuksen edellytykset

Metsanomistajat tavoittelevat yhteisomistuksella ennen kaikkea talou-

dellista hyoétya:

o Saannolliset vuosittaiset tulot metsdsta olivat tarkein edellytys
noin 15 prosentille metsanomistajista.

o Yksinomistamisen keskittyminen taloudellisen tuoton tavoitteluun
oli tarkein edellytys yhteisomistukselle noin joka kymmenennelle
metsanomistajalle (9 %).

o Oman metsan takaisin saannin yhteisomistuksesta erotessa sijoitti
kolmen tarkeimman edellytyksen joukkoon joka neljas metsan-
omistaja. Kaikkein tarkeimmaksi edellytykseksi sen nimesi vajaa
seitseman prosenttia metsanomistajista.

Keskittyminen luonnonsuojeluun yhteisomistuksessa oli tarkea edelly-

tys joka kolmannelle metsanomistajalle. Luonnonsuojelua tavoittele-

vat olivat tyypillisesti:

o Naisia, melko vahan koulutettuja, pienituloisia, palkansaajia ja
eldkelaisia, alle 10 vuotta tilansa omistaneita, metsataloudellisesti
ei aktiivisia metsanomistajia.

o0 Metsanomistuksen tavoitteissa korostuivat luonto- ja maisema-
arvot voimakkaasti ja taloudelliset arvot vain vahan.

Maisema-, luonnonsuojelu- ja virkistysarvoihin keskittyminen oli suuri
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este yhteisomistukselle omissa metsissa monelle:

o Keskittyminen maisema-arvojen vaalimiseen oli kolmen suurim-
man esteen joukossa lahes kahdelle metsdanomistajalle viidestd
(38 %).

o Keskittyminen luonnonsuojeluun oli tarkein este yhteisomistuksel-
le joka neljannelld metsanomistajalla.

o Keskittyminen virkistyskayttdéon oli térkein este yhteisomistukselle
noin joka kuudennelle (n.16 %) metsanomistajalle.

Luonnonsuojelua tavoittelevilla ja sita esteena pitavilla metsanomista-

jilla edellytykset yhteisomistukseen liittymiselle eivat poikenneet mer-

kittavasti toisistaan.
o Selkeimmat erot: Maisema-arvojen vaaliminen ja virkistyskayton
tavoittelu olivat luonnonsuojelua tavoitteleville valttamattémia
edellytyksia yhteisomistuksessa. Sen sijaan ne olivat harvoin edel-
lytyksena luonnonsuojelua esteenad pitdvilla metsanomistajilla.
o Luonnonsuojelua tavoitteleville metsanomistajille tarkeita yhteis-
omistuksen edellytyksia olivat suvun metsien sailyminen yhtendi-
sind seka polttopuiden keraysmahdollisuus.
o Taloudellinen tuotto ja metsastd saatavat tulot olivat valttamat-
tomia edellytyksia yhteisomistukselle seka luonnonsuojelua tavoit-
televille etta sitd esteena pitaville metsanomistajille.
= Tulos oli ristiriitainen, silla metsdanomistuksen tavoitteissa
luonnonsuojelua haluavilla metsanomistajilla taloudelliset ta-
voitteet korostuivat hyvin vahan.

= Tulos voi my0@s viitata siihen, etta luonnonsuojelu ei sulje ta-
loudellista toimintaa metsissa kokonaan pois.

Paatoksenteko enemmistdperiaatteella kuului tarkeimpiin liittymisen

edellytyksiin ja yksimielisyyden vaatimus paatdksenteossa suurimpiin

liittymisen esteisiin.

Suhtautumisessa paatoksentekoon metsdanomistajien valilla esiintyi

selkeita eroja:

o Taydellista yksimielisyyttd yhteisomistuksessa edellyttivat etenkin
naiset, alle 60-vuotiaat, véhan koulutetut, pienituloiset sekd maa-
seudulla ja taajamissa asuvat metsanomistajat. Metsanomistuksen
tavoitteissa heilld korostuivat selkeasti toiminnallisuus, luonto- ja
maisema-arvot seka ylisukupolvisuus.

0 EnemmistOperiaatteella toimivaa pdatdéksentekoa kannattivat var-
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sinkin yli 60-vuotiaat, palkansaajat ja eldkeldiset seka ei- maanvil-
jelijat. Metsanomistuksen tavoitteissa korostuivat jossain maarin
toiminnalliset tavoitteet ja ylisukupolvisuus.

o Luonnonsuojelua yhteisomistuksessa tavoittelevista yhdeksan
metsdanomistajaa kymmenestd kannatti pdatdéksenteossa enem-
mistoperiaatetta. Tulos on ristiriitainen, silla kaksi kolmesta luon-
nonsuojelua kannattavasta metsanomistajasta piti yhteisomistuk-
sen edellytyksena yksimielistd paatoksentekoa.

Yhteisomistukseen liittyvat toimintatavat

Yhteisesti omistetussa metsadssa tulee metsdanomistajien mielesta

o Toimenpiteet suorittaa metsasuunnitelman mukaisesti

o Huolehtia kustannuksista osakkaiden keskenaan sopimalla
tavalla

o Metsaomistuksen myynnin / siirron perillisille olla vaivatonta

o Paatoksenteon perustua enemmistdperiaatteelle

o Oma metsapalsta saada takaisin yhteisomistuksesta erottaessa

Ihanteellinen yhteisomistusmuoto

Valtaosa vastaajista piti yksinomistamista parhaana metsien omistus-
muotona ja suhtautui melko kielteisesti yhteisomistukseen.

Nykyisen kaltaista yhteismetsaa pidettiin yleisimmin ihanteellisena
yhteisomistusmuotona (14 % nimesi tdman ihanteelliseksi muodoksi).
Yhteisomistusta yleensa perheenjasenten tai sukulaisten kesken pidet-
tiin my6s melko hyvana vaihtoehtona.

Yhtyma ja osakeyhti6é saivat myds jonkin verran kannatusta ihanteelli-
sena metsien yhteisomistuksen muotona.

Metsien yhteisomistuksen edistéminen

Noin joka neljgdnnen metsanomistajan mielesta metsien yhteisomistus-
ta tulisi edistaa. Hieman harvempi ei pitanyt edistémista tarpeellisena.
Yhteisomistuksen edistamisen suhteen epdvarmoja metsdanomistajia
oli lahes kaksi kolmesta (60 %), mika heijastanee metsdanomistajien
vahaisia tietoja yhteisomistukseen liittyvissa asioissa.

Mielipiteet nykyisista yhteismetsista

Nykyisten yhteismetsien kdytannoét ja toimintatavat olivat metsan-
omistajien mielesta padosin hyvia.

Heikkoutena metsdanomistajat pitivat sita, etta omaa metsapalstaa ei
voi saada takaisin. Tatakin kaytantéa piti kuitenkin hyvana joka kol-
mas metsanomistaja.
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3.2.4. Metsien yhteisomistuksesta kiinnostuneiden metsanomis-
tajien piirteet

Metsanomistuksen tavoitteet

Metsanomistuksen tavoitteiden ja metsien yhteisomistukseen liittyvan kiin-
nostuksen valilld voitiin havaita joitakin tilastollisesti merkitsevida yhteyksia
(Taulukko 14 ja Liite 3, Taulukot 25-27). Metsanomistajilla, jotka pitivat
mahdollisena yhteismetsan perustamista omista metsistdadn perheenjasenten
kesken, korostui metsanomistuksen tavoitteissa metsa tulojen lahteena.
My®6s ylisukupolvisuus oli usein hyvin tarked metsanomistuksen tavoite nailla
metsanomistajilla (Liite 3, Taulukko 25).

Metsan merkitys tulonlahteenad jakautui niiden metsanomistajien kes-
kuudessa, joille yhteismetsan perustaminen sukulaisten kesken oli varteen-
otettava vaihtoehto (Liite 3, Taulukko 25). Osalle talla tavoitteella oli vahai-
nen merkitys ja lahes yhta suurelle joukolle tavoite oli hyvin tarkea. Metsdn-
omistajilla, jotka olivat kiinnostuneita jonkin metsaalueensa liittdmisestd jo
olemassa olevaan yhteismetsaan, korostui puolestaan metsdluonto ja mai-
sema metsanomistuksen tavoitteena melko vahan.

Metsanomistajat, jotka olivat kiinnostuneita yhtyman perustamisesta
sukulaisten kesken, korostivat keskimaardistd useammin metsanomistuksen
tavoitteissaan metsda tulonldahteena (Liite 3, Taulukko 26). Metsdluonto ja
maisema sen sijaan korostuivat naillda metsdanomistajilla melko vadhan.
Ylisukupolvisuus oli puolestaan tarkea tavoite osalle niista metsanomistajista,
jotka olivat kiinnostuneita perustamaan yhtyman lahialueen metsanomistaji-
en kanssa, mutta likimain yhta suurelle osalle talla tavoitteella oli melko va-
han merkitysta.

Metsanomistajat, jotka olivat kiinnostuneita taysin uudenlaisesta met-
sien yhteisomistuksesta sukulaisten kesken, korostivat metsdanomistuksen
tavoitteissaan muita enemman metsaa tulonlahteena (Liite 3, Taulukko 27).
Metsaluonto ja maisema sen sijaan korostuivat hieman vahemman kuin muil-
la.
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Taulukko 14. Metsanomistuksen tavoitteet ja kiinnostus metsien yhteis-
omistukseen. (Tarkemmat jakaumat on esitetty Liitteessa 3,
Taulukot 25-27.)

Metsanomistuksessa Yhteisomistusmuoto, johon tavoite lisda kiin-
korostuva tavoite nostusta

e Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
Metsa tulonlahteena kesken
¢ Yhtyma sukulaisten kesken
e Uudenlainen yhteisomistusmuoto sukulaisten
kesken
Ylisukupolvisuus e Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kesken

Metsanomistajille tyypilliset taustapiirteet

Kaikkein kiinnostuneimpia metsien yhteisomistuksesta nayttdisivat olevan
yhtymien jdsenet sekd yhteismetsien osakkaat (Taulukko 15 ja Liite 4, Tau-
lukot 28-30). Sen sijaan mitkddn metsien yhteisomistusmuodot eivat nayta
kiinnostavan suurituloisia metsanomistajia (kotitalouden vuotuiset bruttotulot
yli 80 000 euroa).

Metsanomistajat, jotka pitivat mahdollisena kaikkien metsiensa liitta-
mista johonkin jo olemassa olevaan yhteismetsaan, olivat tyypillisesti maa-
seudulla asuvia (Taulukko 15 ja Liite 4, Taulukko 28). Vuotuiset bruttotulot
naiden metsanomistajien kotitalouksissa olivat useimmiten alle 80 000 eu-
roa. Myo6s yhtymien jasenia ja yhteismetsan osakkaita tama vaihtoehto kiin-
nosti erityisesti. Lisaksi niita metsanomistajia, jotka olivat aikeissa luovuttaa
metsansa lapsilleen tai muille sukulaisille, kaikkien metsien liittdminen yh-
teismetsaan kiinnosti. Tama viittaa siihen, etta metsanomistajat ottavat
myds yhteismetsan huomioon harkitessaan erilaisia vaihtoehtoja ratkaisuna
perintéjarjestelyihin. Yhteismetsaan liittamisestd kiinnostuneet metsdanomis-
tajat olivat tyypillisesti tehneet puukauppoja kyselya edeltédneiden viiden
vuoden aikana. Tilakoko yhteismetsaomistuksesta kiinnostuneilla metsan-
omistajilla ei ollut kovin suuri, yleisimmin 10-29 hehtaaria. Alle kymmenen
hehtaarin tiloja yhteismetsadt sen sijaan kiinnostivat melko harvoin. Peltoa oli
yleensa yhteismetsista kiinnostuneilla metsanomistajilla, mutta peltoala oli
paaosin varsin pieni.
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Jonkin metsdalueen liittdminen yhteismetsddn kiinnosti lahes pelkas-
taan miehia ja ammattikoulututkinto tai vastaava koulutus oli heille tyypillista
(Taulukko 15 ja Liite 4, Taulukko 28). Suurituloisia kotitalouksia (vuositulot
yli 80 000 euroa) jonkin metsaalueen liittdminen yhteismetsaan ei kiinnosta-
nut. Muutoin tastd vaihtoehdosta kiinnostuneita l6ytyi melko tasaisesti eri
tuloryhmista. Jonkin metsdalueen liittdmista yhteismetsaan pidettiin melko
yleisesti mahdollisena myds yhtyman jasenien sekd yhteismetsan osakkaiden
keskuudessa. Metsatilat nailla metsanomistajilla eivat olleet kovin suuria,
vaan yleisimmin 10-29 hehtaaria. Toisaalta alle 10 hehtaarin tiloja tédma
vaihtoehto ei juuri kiinnostanut. Peltoa oli jonkin verran lahes kaikilla tasta
vaihtoehdosta kiinnostuneilla metsanomistajilla ja joka kolmannella peltoa oli
yli 20 hehtaaria.

Uuden yhteismetsan perustamisesta kiinnostuneet metsanomistajat
jakautuivat melko tasaisesti eri tuloluokkiin (Taulukko 15 ja Liite 4, Taulukko
28). Kuitenkin yli 80 000 euroa vuodessa ansaitsevissa kotitalouksissa kiin-
nostus oli hyvin vahaista. Joka kolmannella niistd metsanomistajista, jotka
voisivat harkita uuden yhteismetsan perustamista perheenjasenten kesken,
metsatila oli kooltaan10-29 hehtaaria. Alle kymmenen hehtaarin tilat olivat
puolestaan melko harvinaisia. Yhteismetsan perustamisesta lahialueen met-
sanomistajien kanssa olivat erityisesti kiinnostuneita yhtyman jasenet ja 11-
20 vuotta tilansa omistaneet metsanomistajat.

Yhtyman perustaminen sukulaisten kesken kiinnosti eniten pienituloisia
metsanomistajia (kotitalouden vuotuiset bruttotulot alle 32 000 euroa). (Tau-
lukko 15 ja Liite 4, Taulukko 29). Tila oli tyypillisimmin ollut omistuksessa
11-20 vuotta, valtaosalla (78 %) oli voimassaoleva metsasuunnitelma ja
metsdanomistuksesta ei ollut aikomus luopua lahivuosina. Jos omistusjarjeste-
lyjé joskus tehdaan, yleisimmin harkittiin tilan siirtdmista joko lapsille tai
sukulaisille. Yhtyman perustamisesta ldhialueen metsanomistajien kanssa
kiinnostuneita metsanomistajia ei mydskadn ollut suurituloisten kotitalouksi-
en joukossa (yli 80 000 euroa vuodessa ansaitsevat). Tastd omistusvaih-
toehdosta kiinnostuneet jakautuivat melko tasaisesti eri tuloryhmiin 80 000
euron vuositulojen alapuolella. Metsdtilan hallinta-aika oli tyypillisimmin 11-
20 vuotta ja yhteismetsdn osakkuus oli melko yleistd. Pddosin nama metsan-
omistajat olivat muita kuin maanviljelijoita.

Taysin uudenlaisesta metsien yhteisomistuksesta sukulaisten kesken
olisivat kiinnostuneita pienituloiset metsanomistajat seka yhtymien jasenet ja
yhteismetsan osakkaat (Liite 4, Taulukko 30). Uudenlaisesta yhteisomistuk-
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sesta kiinnostuneilla oli padosin voimassa oleva metsasuunnitelma ja heilla

oli aikomus jatkaa metsanomistustaan toistaiseksi. Peltoa oli kaikilla vaihto-
ehdosta kiinnostuneilla, mutta peltoala jai valtaosin alle 20 hehtaarin. Lahi-
alueen metsdanomistajien kanssa uudenlainen yhteisomistus kiinnosti alle

80 000 euroa vuodessa ansaitsevia kotitalouksia ja tiloja, joiden hallinta-aika

oli 11-20 vuotta. Yhteismetsan osakkaita oli niin ikdan runsaasti taysin uu-

denlaisesta vaihtoehdosta kiinnostuneiden joukossa.

Taulukko 15. Metsanomistajien taustapiirteiden erot ja kiinnostus metsien

yhteisomistukseen. (Tarkemmat jakaumat on esitetty Liit-
teessa 4, Taulukot 28-30)

Erotteleva taustatekija

Yhteisomistusmuoto, johon taustapiirre
lisda kiinnostusta

Mies

Jokin metsaalue liitetdan olemassa olevaan
yhteismetsdaan

Ammattikoulututkinto

Jokin metsaalue liitetdan olemassa olevaan
yhteismetsaan

Kotitalouden vuotuiset
bruttotulot 52000-80000
euroa

Kaikki metsat liitetaan olemassa olevaan yh-
teismetsaan

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
lahialueen metsdnomistajien kanssa

Kotitalouden vuotuiset
bruttotulot 18 000 -
80 000 euroa

Jokin metsdalue liitetaan olemassa olevaan
yhteismetsaan

Perustetaan uusi yhteismetsa lahialueen met-
sanomistajien kanssa

Perustetaan yhtyma ladhialueen metsanomis-
tajien kesken

Kotitalouden vuotuiset
bruttotulot 18 000 -
52 000 euroa

Perustetaan yhteismetsa perheenjasenten
kesken

Kotitalouden vuotuiset
bruttotulot alle 32 000
euroa

Perustetaan yhteismetsa sukulaisten kesken
Perustetaan yhtyma sukulaisten kesken

Kotitalouden vuotuiset
bruttotulot 18 000 -
32 000 euroa

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
sukulaisten kanssa

Asuinpaikka maaseutu

Kaikki metsat liitetdan olemassa olevaan yh-
teismetsaan

Tilan hallintatapa yhtyma

Kaikki metsat liitetaan olemassa olevaan yh-
teismetsaan

Jokin metsaalue liitetdan olemassa olevaan
yhteismetsaan

Perustetaan uusi yhteismetsd lahialueen met-
sanomistajien kanssa

Perustetaan yhtyma sukulaisten kesken
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Perustetaan yhtyma lahialueen metsanomis-
tajien kesken

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
lahialueen metsdnomistajien kesken

Tilan hallinta-aika 11-20
vuotta

Perustetaan uusi yhteismetsa lahialueen met-
sanomistajien kanssa

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
ldhialueen metsdanomistajien kanssa

On jonkin yhteismetsan
osakas

Kaikki metsat liitetaan olemassa olevaan yh-
teismetsaan

Jokin metsdalue liitetdaan olemassa olevaan
yhteismetsaan

Yhtyman perustaminen lahialueen metsan-
omistajien kanssa

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
sukulaisten kanssa

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
ldhialueen metsdanomistajien kanssa

Puuta on myyty vuosina
2002-2006

Kaikki metsat liitetaan olemassa olevaan yh-
teismetsaan

Tilalla on voimassa oleva
metsasuunnitelma

Perustetaan yhtyma sukulaisten kesken
Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
sukulaisten kanssa

Metsatilan koko 10-29 ha

Kaikki metsat liitetaan olemassa olevaan yh-
teismetsaan

Perustetaan yhteismetsa perheenjasenten
kesken

Tilaan kuuluu peltoa 1-4
ha

Kaikki metsat liitetdan olemassa olevaan yh-
teismetsadn

Tilaan kuuluu peltoa 5-9
ha

Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
sukulaisten kanssa

Tilaan kuuluu peltoa yli 20
ha

Jokin metsaalue liitetaan olemassa olevaan
yhteismetsdan

Tilalla ei harjoiteta maan-
viljelya

Perustetaan yhtyma lahialueen metsanomis-
tajien kanssa

Metsdaomistus jatkuu ai-
nakin vuoteen 2010

Perustetaan yhtyma sukulaisten kesken
Perustetaan jokin uudenlainen yhteisomistus
sukulaisten kanssa

Metsat luovutetaan lapsil-
le / sukulaisille tilasta
luovuttaessa

Kaikki metsat liitetdan olemassa olevaan yh-
teismetsaan
Perustetaan yhtyma sukulaisten kesken

Metsédasioiden kokeminen ja kiinnostus metsien yhteisomistukseen

Metsdanomistajien kiinnostuksessa eri yhteisomistusmuotoja kohtaan esiintyi

eroja myods sen suhteen, kuinka metsdanomistajat kokivat metsiin liittyvat
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asiat ja niiden hoidon (Taulukko 16 ja Liite 5, Taulukot 31-35). Metsdanomis-
tajien kiinnostus liittaa joko kaikki tai osa metsistaan nykyisiin yhteismetsiin
lisaantyi silloin, kun omat metsien ja metsdasioiden hoitoon liittyvat tiedot ja
taidot olivat puutteellisia. Toisaalta kiinnostus puukauppaan liittyviin asioihin
lisasi kiinnostusta yhteismetsia kohtaan.

Halukkuus liittda omia metsia nykyisiin yhteismetsiin puolestaan vaheni
silloin, kun oma kiinnostus metsaasioihin oli suuri ja tiedot seka taidot niiden
hoitamiseksi olivat hyvat. Sen sijaan kiinnostus muita yhteisomistusmuotoja
kohtaan kasvoi tallgin.

Suhtautuminen paatdksentekoon vaikutti myds kiinnostukseen yhteis-
omistusmuotoja kohtaan. Metsdanomistajat, joille itsendinen paatoksenteko
oli tarked, eivat olleet kiinnostuneita yhteisomistuksesta omissa metsissaan.
Vastaavasti valmius tehda paatdksia yhdessda muiden kanssa lisdsi kiinnos-
tusta yhteisomistusta kohtaan.

Taulukko 16. Metsdnomistajien kiinnostus eri yhteisomistusmuotoihin ja
metsaasioiden kokeminen. (Tarkemmat jakaumat Liitteessa
5, Taulukot 31-35.)

Vaikutus metsien yhteisomistukseen
Metsaasioihin liittyva tekija liittyvaan kiinnostukseen (lisaa kiinnos-
/ kokemus tusta (+ )/ vahentaa kiinnostusta (=) mainit-
tua omistusmuotoa kohtaan)

Puukauppaan liittyvat asiat

ovat mielenkiintoisia  Jonkin metsaalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan +
Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa +
Yhteismetsan perustaminen ldhialueen met-
sanomistajien kanssa+
Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa+
Uudenlainen yhteisomistus Idhialueen met-
sdanomistajien kanssa +

ikavia Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-

teismetsaan +
Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa -

Puukaupan teko on helppoa Jonkin metsaalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan +
Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa+
Uudenlainen yhteisomistus sukulaisten kans-
sa +
vaikeaa Jonkin metsaalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan -
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Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa -

Uudenlainen yhteisomistus sukulaisten kans-
sa -

Ulkopuolisen asiantuntijan
apu puukaupassa on tarpeen
melko harvoin

Uudenlainen yhteisomistus |dhialueen met-
sdnomistajien kanssa -

Metsanhoitoon perehtymi-
nen on mielenkiintoista

ikavaa

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+

Yhteismetsan perustaminen sukulaisten
kanssa+

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa-

Yhteismetsdn perustaminen sukulaisten
kanssa-

On perilla metséaasioista

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan -

Yhtymdn perustaminen sukulaisten kanssa -

hyvin
huonosti

Metsanhoidon tukien hake-
minen on helppoa
vaikeaa

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+
Yhteismetsan perustaminen perheenjdsenten
kanssa-

Metsaasioiden hoitoon on
aikaa runsaasti

hyvin vahan / ei ollenkaan

Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen perheenjdsenten
kanssa+

Kaikkien metsien liittaminen nykyiseen yh-
teismetsaan +

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa -

Metsanhoitotdihin saatavista
tuista on tietoa
hyvin vahan / ei ollenkaan

Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan -

Metsaverotus on
taista

yksinker-

Kaikkien metsien liittaminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Jonkin metsaalueen liittaminen nykyiseen
yhteismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+

Yhteismetsan perustaminen sukulaisten
kanssa-
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monimutkaista

Yhteismetsan perustaminen ldhialueen met-
sanomistajien kanssa -

Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa +
Yhtyman perustaminen |dhialueen metsan-
omistajien kanssa -

Uudenlainen yhteisomistus |dhialueen met-
sanomistajien kanssa -

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan +

Jonkin metsaalueen liittaminen nykyiseen
yhteismetsaan +

Yhteismetsan perustaminen perheenjdsenten
kanssa-

Yhteismetsan perustaminen sukulaisten
kanssa+

Yhteismetsan perustaminen Idhialueen met-
sdanomistajien kanssa +

Yhtymdn perustaminen sukulaisten kanssa -
Yhtyman perustaminen lahialueen metsan-
omistajien kanssa +

Uudenlainen yhteisomistus Idhialueen met-
sanomistajien kanssa +

Metsaasiat ovat tuttuja

vieraita

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen perheenjdsenten
kanssa+

Kaikkien metsien liittaminen nykyiseen yh-
teismetsaan +

Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan +

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa-

Terveys rajoittaa mahdolli-
suuksia tydskennellda met-

séssa melko paljon Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa +
Tekee paatoksia muiden
kanssa mielellddn  Jonkin metsaalueen liittaminen nykyiseen

ei missaan tapauksessa

yhteismetsaan +

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+

Yhtymdn perustaminen sukulaisten kanssa +
Uudenlainen yhteisomistus ldhialueen met-
sanomistajien kanssa +

Jonkin metsaalueen liittaminen nykyiseen
yhteismetsaan -

Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa -
Uudenlainen yhteisomistus |dhialueen met-
sanomistajien kanssa -
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Tietoa / taitoja metsaasiois-
sa on paljon

hyvin vahan / ei ollenkaan

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan +

Tietoa metsaverotuksessa
tehtavista vahennyksista
on paljon

hyvin vahan / ei ollenkaan

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen ldhialueen met-
sdanomistajien kanssa -

Yhtyman perustaminen |dhialueen metsan-
omistajien kanssa -

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan +

Yhteismetsdn perustaminen Idhialueen met-
sanomistajien kanssa +

Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa -

Metsaasioiden hoito vaatii
paperityota vahan

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+

Metséatilan etainen sijainti
rajoittaa asioiden hoitoa
vahan

hyvin paljon

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
kanssa+
Yhteismetsan perustaminen perheenjdsenten
kanssa-

Metsaasioiden hoito kiinnos-
taa paljon

hyvin vahan / ei ollenkaan

Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan -

Yhteismetsan perustaminen perheenjdsenten
/ sukulaisten kanssa+

Yhtyman perustaminen sukulaisten kanssa +
Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-
teismetsaan +

Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
/ sukulaisten kanssa-
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Paatokset omiin metsiin liit-
tyvissa asioissa haluaa Kaikkien metsien liittaminen nykyiseen yh-
tehda teismetsaan -
yksin  Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan -
Yhteismetsan perustaminen perheenjasenten
/ sukulaisten kanssa-
Yhteismetsan perustaminen Idhialueen met-
sanomistajien kanssa -
Yhtymdn perustaminen sukulaisten kanssa -
Yhtyman perustaminen lahialueen metsan-
omistajien kanssa -
Uudenlainen yhteisomistus sukulaisten kans-
sa -
Uudenlainen yhteisomistus Idhialueen met-
sanomistajien kanssa -
ei valiad kuka paattda Kaikkien metsien liittdminen nykyiseen yh-

teismetsaan +
Jonkin metsdalueen liittdminen nykyiseen
yhteismetsaan +
Yhteismetsan perustaminen ldhialueen met-
sanomistajien kanssa +

Metsanomistajien valisia eroja suhtautumisessa metsien yhteisomis-
tuksen edistamiseen

Metsien yhteisomistuksen edistamiseen suhtautuivat akateemisesti koulute-
tut yleisesti kaikkein myoénteisimmin (Taulukko 17 ja Liite 6, Taulukko 36).
Yhteismetsien muodostamiseen ja laajentamiseen suhtautuivat mydénteisim-
min lisaksi ammattikorkeakoulu- tai opistotutkinnon suorittaneet seka metsa-
tilansa 11-20 vuotta omistaneet metsdanomistajat ja yhteismetsien osakkaat.
Niiden joukossa, jotka olivat omistaneet tilansa yli 20 vuotta, oli yhteismetsi-
en edistédmisen vastustajia enemman kuin alle 20 vuotta omistaneiden kes-
kuudessa.

Yhtymien muodostamista kannattivat muita enemman akateemisesti
koulutettujen lisaksi ammattikorkeakoulu- tai opistotutkinnon suorittaneet ja
tilansa 11-20 vuotta omistaneet metsanomistajat. Mydnteisesti suhtautuvia
oli muita ryhmia enemman myds niiden metsanomistajien keskuudessa, joi-
den kotitalouden vuositulot olivat 52 000 - 80 000 euroa. Yhtymien edista-
miseen muita myotamielisemmin suhtautuvia olivat liséksi yhteismetsien
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osakkaat, osa-aikaiset maanviljelijat seka tilan myyntid tai yhtyman muodos-
tamista harkitsevat metsanomistajat.

Taysin uudenlaisen metsien yhteisomistusmuodon kehittamiseen muita
suopeammin suhtautuivat metsanomistajat, joiden kotitalouden vuosiansiot
olivat 52 000 - 80 000 euroa. Yli 80 000 euroa ansaitsevissa kotitalouksissa
kielteisesti suhtautuvia oli puolestaan eniten.

Metsien yhteisomistusmuotojen edistédmisen suhteen epavarmoja oli
runsaimmin niiden metsanomistajien joukossa, joilla ei ollut ammattitutkin-
toa, kotitalouden vuositulot jaivat alle 32 000 euron ja tila oli ollut omistuk-
sessa korkeintaan kymmenen vuotta. Myds metsanomistajat, joilla oli 50-100
hehtaarin tila, olivat paatoimisia maanviljelij6ita tai eivat olleet yhteismetsien
osakkaita, olivat muita useammin epdvarmoja metsien yhteisomistuksen
edistéamisen suhteen.

Taulukko 17. Metsanomistajaryhmien véliset erot suhtautumisessa metsien
yhteisomistuksen edistdmiseen. (Tarkemmat jakaumat Liit-
teessa 6, Taulukko 36.)

Erotteleva taustatekija

Suhtautuminen metsien yhteisomistuk-
sen edistamiseen

Ammattitutkinto puuttuu

e Eniten eri yhteisomistusmuotojen edistami-
sen suhteen epavarmoja
e Yhtymien edistamista vastustavien osuus
ryhmassa suurin

Akateeminen tutkinto

e Mydnteisimmin yhteisomistusmuotojen edis-
tamiseen suhtautuva ryhma

Kotitalouden vuositulot
52 000 - 80 000 €

e Mydnteisimmin yhtymien muodostamiseen
ja uuden yhteisomistusmuodon kehittdmi-
seen suhtautuva ryhma

Kotitalouden vuositulot yli
80 000 €

e Suurin yhtymien muodostamista ja uuden
yhteisomistusmuodon kehittamista vastus-
tavien ryhma

Kotitalouden vuositulot alle
32000 €

e Eniten yhtymien muodostamisen ja uuden
yhteisomistusmuodon kehittdmisen suhteen
epavarmoja

Tilan hallinta-aika 11-20
vuotta

e Mydnteisimmin yhteisomistusmuotojen edis-
tdmiseen suhtautuva ryhma

Tilan hallinta-aika yli 20
vuotta

e Suurin metsien yhteisomistusta vastustavien
osuus

Tilan hallinta-aika enintaan
10 vuotta

e Yhteisomistuksen edistémisen suhteen epa-
varmojen osuus suurin
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On yhteismetsan osakas e Myo6nteisimmin yhteismetsien laajenemiseen
ja yhtymien muodostamiseen suhtautuva
ryhma

Ei ole yhteismetsén osakas ¢ Yhteismetsien laajenemisen ja yhtymien
muodostamisen suhteen epdavarmoja run-

saasti

Metsatilan koko yli 100 ha e Eniten sekd yhteismetsien laajenemista
kannattavia ettd vastustavia

Metsatilan koko 50-99 ha ¢ Eniten yhteismetsien laajenemisen suhteen
epavarmoja

Osa-aikainen maanviljelija e Suurimmat ryhmat seka yhtymien edista-
mista kannattavia ettd vastustavia

Paatoiminen maanviljelija e Eniten yhtymien edistamisen suhteen epa-
varmoja

Metsista muodostetaan yh- e Eniten yhtymien edistédmista kannattavia

tyma omistuksesta luopumi-

sen jalkeen

Koko tila / metsat myydaan e Runsaasti yhtymien edistamista kannattavia
ulkopuolisille omistuksesta
luopumisen jalkeen

Metsat siirtyvat maatilan e Eniten yhtymien edistémista vastustavia
jatkajalle omistuksesta luo-
pumisen jalkeen

Yhteenveto: Metsien yhteisomistuksesta kiinnostuneiden metsan-
omistajien piirteet
Tausta ja metsanomistuksen tavoitteet

e Yhteismetsan perustamisesta perheenjasenten kesken olivat kiinnostu-
neita:
o Metsanomistuksen tavoitteissa korostuivat metsan taloudellinen mer-
kitys ja ylisukupolvisuus.
o Pieni- ja keskituloisia (kotitalouden tulot alle 80 000 €/v), melko
pienten metsatilojen omistajia (10-29 ha).
e Yhteismetsan perustamisesta Idhialueen metsanomistajien kanssa olivat
kiinnostuneita:
o Tilansa 10-20 vuotta omistaneet.
o Yhtymien jasenet.
e Yhtymasta sukulaisten kesken olivat kiinnostuneita:
o0 Metsanomistuksen tavoitteissa korostui metsan taloudellinen merki-
tys.
o Pienituloiset (kotitalouden bruttotulot alle 32 000 €/v), tilansa
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11-20 vuotta omistaneet.

0 Metsasuunnitelma oli yleinen, eika metsanomistuksesta ollut aikomus
luopua lahivuosina.

Yhtyman perustamisesta lahialueen metsanomistajien kanssa olivat kiin-

nostuneita:

o Pieni- ja keskituloiset (kotitalouden tulot alle 80 000 €/v), tilansa 11-
20 vuotta omistaneet, ei-maanviljelijat.

o0 Yhteismetsien osakkaat.

Uudenlaisesta metsien yhteisomistuksesta sukulaisten kesken olivat kiin-

nostuneita:

o Pienituloiset.

o Yhtymien jasenet ja yhteismetsien osakkaat.

0 Metsasuunnitelma oli yleinen, eika metsanomistuksesta ollut aikomus
luopua lahivuosina.

Uudenlaisesta metsien yhteisomistuksesta |dhialueen metsanomistajien

kanssa olivat kiinnostuneita:

o Pieni- ja keskituloiset (kotitalouden tulot alle 80 000 €/v), tilansa 11-
20 vuotta omistaneet.

0 Yhteismetsien osakkaat.

Kaikkien metsien liittdmisestd olemassa olevaan yhteismetsaan olivat

kiinnostuneita:

o Maaseudulla asuvat, pieni- ja keskituloiset (kotitalouden tulot alle
80 000 €/v), melko pienten metsatilojen metsanomistajat.

o Yhtymien jasenet ja yhteismetsien osakkaat.

o Aktiiviset puunmyyjat.

Jonkin metsadalueen liittdmisesta olemassa olevaan yhteismetsaan olivat

kiinnostuneita:

o Miehet, ammattikoulututkinnon suorittaneet, pieni- ja keskituloiset
(kotitalouden tulot alle 80 000 €/v), melko pienten metsatilojen
omistajat, yli 20 ha peltoa omistavat.

Kiinnostus ja tiedot metsdasioista

Omien tietojen ja taitojen puutteellisuus metsaasioissa lisasi kiinnostusta
liittdd omia metsia yhteismetsaan.

Kiinnostus puukauppaa kohtaan lisasi kiinnostusta liittda omia metsia
yhteismetsaan.

Hyvat omat tiedot ja taidot metsdasioissa seka mahdollisuus huolehtia
asioista itse lisasivat kiinnostusta perheen sisdistd yhteismetsda ja yhty-
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mamuotoista omistusta kohtaan.

Suhtautuminen paatdksentekoon jakoi metsanomistajat yhteisomistuk-
sen kannattajiin ja vastustajiin: Itsendista paatdksentekoa haluavat eivat
olleet valmiita yhteisomistukseen omissa metsiss@an. Vastaavasti haluk-
kuus tehda pdatdksia muiden kanssa lisasi kiinnostusta yhteisomistuk-
seen.

Metsien yhteisomistuksen edistédminen

Kaikkein myonteisintd suhtautuminen metsien yhteisomistuksen edista-
miseen oli akateemisesti koulutettujen keskuudessa.

Yhteismetsien muodostamiseen ja laajentamiseen suhtautuivat myoéntei-
simmin

o Korkeasti koulutetut

o Tilansa 11-20 vuotta omistaneet

o0 Yhteismetsien osakkaat

Yhteismetsien muodostamista vastustivat eniten:

o Tilansa yli 20 vuotta omistaneet

Yhtymien muodostamista kannattivat erityisesti:

Korkeasti koulutetut

Tilansa 11-20 vuotta omistaneet

Keskituloiset (kotitalouden bruttotulot 52 000 — 80 000 €/v)
Yhteismetsien osakkaat

O O O o o

Osa-aikaiset maanviljelijat

Uudenlaisen yhteisomistusmuodon kehittdmista kannattivat erityisesti:
o Keskituloiset (kotitalouden bruttotulot 52 000 — 80 000 €/v)
Uudenlaisen yhteisomistusmuodon kehittdmiseen kielteisesti suhtautuivat
suurituloiset metsanomistajat (kotitalouden bruttotulot yli 80 000 €/v)
Edistamisen suhteen epavarmoja metsanomistajia olivat erityisesti:
Ilman ammattitutkintoa olevat

Melko pienituloiset (kotitalouden bruttotulot alle 32 000 €/v)
Tilansa suhteellisen vahan aikaa omistaneet (alle 10 vuotta)

Melko suurten metsatilojen omistajat (50-100 ha)

Paatoimiset maanviljelijat

Eivat ole yhteismetsan osakkaita

O O O O O o
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3.3. Alueelliset erot metsanomistajien mielipiteissd metsien
yhteisomistuksesta

Suurlaaneittdin tehdyssa tarkastelussa metsanomistajien mielipiteissa esiin-
tyi hyvin vdhan metsien yhteisomistukseen liittyvia tilastollisesti merkitsevia
eroja. Naita eroja ei ollut lainkaan liittymisen edellytyksena olevien tekijéiden
eikd yhteisomistuksen edistdmisen suhteen. Metsanomistuksen tavoitteissa
ei myodskaan esiintynyt tilastollisesti merkitsevia eroja eri alueiden metsan-
omistajien valilla.

Metsanomistajien kiinnostus yhteisomistukseen

Metsanomistajien kiinnostuksessa yhteisomistukseen omien metsien omis-
tusmuotona voitiin havaita joitakin alueellisia eroja. Perheen sisdinen yhteis-
metsa kiinnosti kaikkein eniten Itd-Suomen laanin metsanomistajia (Tauluk-
ko18). Vahiten tama vaihtoehto kiinnosti Oulun seka Etela-Suomen ldaneissa
ja eniten epavarmoja oli Lapin ldanissa. Yhteismetsa sukulaisten kesken kiin-
nosti eniten Lapin Id@nissa, mutta siella oli runsaasti myés niita, jotka eivat
tatd omistusmuotoa haluaisi omiin metsiinsa. Yhteismetséa suvun kesken
pidettiin omien metsien kohdalla mahdottomana Oulun [danin etelapuolella
useammin kuin Pohjois-Suomessa. Toisaalta Oulun l|ddnissda epdvarmojen
osuus oli kaikkein suurin ja tasta omistusmuodosta kiinnostuneiden osuus
kaikkein pienin. Jonkin metsdalueen liittaminen nykyiseen yhteismetsdan
kerasi myos eniten kiinnostusta Lapin laanissa. Vahiten kiinnostuneita jonkin
metsadalueen liittdmisesta nykyiseen yhteismetsdan olivat Lansi-Suomen |aa-
nin metsdanomistajat. Tosin Etela-Suomen ja Itd-Suomen laaneissa tallaisten
metsanomistajien osuudet olivat ldhes yhta suuria. Kaikkiaan metsien yh-
teisomistuksen suhteen epdavarmoja metsdanomistajia oli noin joka neljas
muissa laaneissa paitsi Lapin laanissa, missa epavarmoja oli hieman muuta
maata vahemman.
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Taulukko 18. Alueelliset erot suurlaaneittain metsanomistajien kiinnostuk-

sessa metsien yhteisomistukseen.

Etela- Lansi- 1ta- Oulun Lapin
Suomen Suomen Suomen laani laani
laani laani laani

% metsdnomistajista

Yhteisomis-
tuksen muoto

Ei mahdollista
Ei mahdollista
Ei mahdollista
Ei mahdollista
Ei mahdollista

Mahdollista
Mahdollista
Mahdollista
Mahdollista
Mahdollista

*
*

Voisin perustaa
yhteismetsan
perheenjasen-
ten kesken

w
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(o)
N
-
N
o
N
(o)
w
=
Ul
=
[
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w
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~N
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N
N
N
w
(o)
=
(o]

Voisin perustaa  ***

yhteismetsdn 18 24 58
sukulaisten
kanssa

17 26 57 19 26 55 16 36 48 31 19 50

Voisin liittaa *

jonkin metséa- 21 23 56
alueeni jo ole-

massa olevaan

yhteismetsdan

14 27 59 17 25 58 21 26 53 35 19 46

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1

Toimintatapoihin liittyvat ndkemykset

Paatdksentekoa enemmistdperiaatteella pidettiin metsien yhteisomistuksessa
tdarkeana koko maassa (Taulukko 19). Kaikkein eniten enemmistépaatoksia
kannatettiin Lansi- ja Itd-Suomen ldaneissa. Oulun ja Lapin ladneissa noin
joka neljas metsdanomistaja oli epavarma padtdksenteon suhteen. Mahdolli-
suus metsanhoitotéihin koettiin myods yleisesti tarkeaksi kaikilla alueilla. La-
pin laanin metsanomistajien keskuudessa talla tekijalla oli kuitenkin jonkin
verran vahdisempi merkitys kuin muualla maassa. Metsatalouden tuet olivat
Itd-Suomen laanin metsanomistajille hieman useammin tarkeitd kuin muilla
alueilla ja Lapin la@nin metsanomistajien keskuudessa tukien tarkeydesta
esiintyi yleisesti epdvarmuutta.

Nykyisten yhteismetsien toimintavoissa enemmistoperiaatteeseen pe-
rustuvaa paatoksentekoa arvostivat kaikkein eniten Lapin ldanin metsan-
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omistajat (Taulukko 20). Hieman ristiriitaisesti Lédnsi-Suomen ja Ita-Suomen
metsanomistajien joukossa enemmistdperiaatetta arvostavien osuus oli pie-
nempi kuin enemmistdperiaatetta tédrkedna pitavien osuus edellisessa taulu-
kossa (Taulukko 19). Enemmistoperiaatteen suhteen epdavarmoja metsan-
omistajia oli selvadsti eniten Oulun laanissa. Yhteismetsan hallinnointia osa-
kaskunnan ja hoitokunnan kautta pidettiin myds valtaosin hyvana koko
maassa. Kaikkein eniten tatd arvostettiin Etela-Suomen |ddnissa. Epavar-
muutta hallinnointijérjestelya kohtaan esiintyi puolestaan yleisimmin Lapin

ldanin metsanomistajilla.

Taulukko 19. Metsien yhteisomistukseen liittyvien toimintatapojen tarkey-
teen liittyvat alueelliset erot suurlaéneittain.

Etela- Lansi- Ita- Oulun Lapin
Yhteisomistuksessa Suomen Suomen Suomen laani laani
olevaan metsaan laani laani laani
liittyvat toimintata- % metsanomistajista
vat / vaikutukset :8 :8 :g :8 :8
(© «© (4] 0] P
§ X8 2% 2§ 2§ <
X ©| X M| X M| X ©| X :©
= ] = ] = ] = o] = ]
@ N —| © —| © —| © —
[ w| w| - w| w| w

Paatdksenteko enem-
mistoperiaatteella
Osakas voi tehda met-
sanhoitotdita yhteisesti
omistetussa metsassa
Mahdollisuus normaalia
suurempiin metsata-
louden tukiin
Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1

78 17 5 86 10 4 8510 5 64 2313 73 23 4

58 34 8 56 36 8 56 3212 58 2319 42 3127

58 35 7 5434 12 63 2710 54 1016 4250 8
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Taulukko 20. Nykyisten yhteismetsien toimintatapoja koskevat erot met-
sanomistajien mielipiteissa suurlaaneittéin.

Etela- Lansi- 1ta- Oulun Lapin
Suomen Suomen Suomen laani laani
laani laani laani

Yhteismetsan % metsanomistajista

hallinnointiin

/ hoitoon

liittyva me- » 2| | e | e | w g

nettelytapa > o > o > o > o S o
> =) > =) > =} > =) > >
I I I I I I I I I I

Paatoksenteko *

tapahtuu 78 15 7 77 15 8 7219 9 5829 13 854 11

enemmistdpe-

riaatteella

Yhteismetsaa ok

hallinnoi osa- 75 16 9 7321 6 7119 10 68 22 10 7228 O

kaskunta ja

hoitokunta

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1

Yhteenveto: Alueelliset erot metsanomistajien mielipiteissa metsien

yhteisomistuksesta

(Suurlaanikohtainen tarkastelu)

e Metsanomistajien valilla esiintyi hyvin vahan alueellisia eroja metsien
yhteisomistukseen liittyvassa kiinnostuksessa ja asenteissa.

e Alueellisia eroja ei ollut lainkaan liittymisen edellytyksissa eika yhteis-
omistuksen edistamiseen liittyvissa mielipiteissa.

e Erot kiinnostuksessa eri yhteisomistusmuotoihin:

o Perheen sisdinen yhteismetsa kiinnosti eniten Ita-Suomessa ja vahi-
ten Etela-Suomen ja Oulun laaneissa.

0 Yhteismetsasta sukulaisten kesken kiinnostuneita oli eniten Lapin
laanissa. Noin puolet metsdnomistajista piti tatéd omistusmuotoa kui-
tenkin mahdottomana omissa metsissaan kaikissa laaneissa.

o Jonkin metsaalueen liittdminen yhteismetsaan kiinnosti eniten Lapin
Idanin metsanomistajia.

e Metsien yhteisomistuksen toimintatapojen arvostuksissa esiintyvat erot:

o Enemmistdperiaatteelle perustuva paatoksenteko oli tarkea koko
maassa. Kaikkein eniten enemmistdpadatdksia kannattavia metsan-
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omistajia oli Lansi- ja Itd-Suomen laaneissa.

Nykyisten yhteismetsien toimintatavoissa enemmistoperiaatetta ar-
vostivat eniten Lapin [danin metsanomistajat. Lansi- ja Ita-Suomen
Ida@neissa tulos oli ristiriitainen, silla nykyisten yhteismetsien paatok-
sentekoa arvostavia oli vahemman kuin enemmistéperiaatteelle pe-
rustuvaa paatoksentekoa tarkeana pitavia.

Mahdollisuus metsanhoitotdihin yhteisesti omistetussa metsdssa ei
ollut Lapissa yhtéa tarkea kuin muualla maassa.

Mahdollisuus normaalia suurempiin metsatalouden tukiin koettiin Ita-
Suomessa kaikkein yleisimmin tarkedksi.

Nykyisten yhteismetsien hallinnointia osakaskunnan ja hoitokunnan
avulla arvostettiin eniten Etela-Suomen laanissa.
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4. YHTEENVETO JA PAATELMAT

4.1 Yhteenveto

Tutkimuksen tavoite ja aineisto

Taman tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa postikyselyn keinoin metsan-
omistajien mielipiteitd ja asenteita metsien yhteisomistusta kohtaan. Taman
taustaksi selvitettiin metsdnomistuksen tavoitteita ja metsdanomistukseen
liittyvia asenteita.

Tutkimuksen metsanomistajat poikkesivat taustapiirteiltdan monilta
osin metsanomistajista keskimaarin. Kysely on kiinnostanut tavanomaista
enemman koulutettuja metsanomistajia seka maatalousyrittdjia. Vastaajissa
my0ds yhteismetsan osakkaat olivat suhteellisesti yliedustettuina, joten tulok-
set voivat antaa jossain maarin liilan hyvan kuvan metsdnomistajien tieta-
myksesta yhteismetsista. Lisdksi tutkimuksen vastausprosentti oli alhaisempi
kuin vastaavanlaisissa metsanomistajatutkimuksissa on viime vuosina saatu.
Yleistyksia tutkimuksen tuloksista onkin tehtava varovaisuudella edella esite-
tyt tekijat huomioiden.

Metsanomistuksen tavoitteulottuvuudet

Metsanomistuksen tavoitteissa voitiin havaita viisi eri ulottuvuutta. Nama
ulottuvuudet ovat metsa tulojen lahteena (taloudelliset tavoitteet), metsa
virkistys- ja toimintaymparisténa (toiminnalliset tavoitteet), luonnonsuojelul-
liset tavoitteet, metsaan liittyvat sukupolvien yli vaikuttavat arvot (ylisuku-
polviosuus) sekd taloudellista turvaa edustavat tavoitteet. Eniten metsan-
omistajilla korostuivat toiminnallisuuteen ja ylisukupolvisuuteen liittyvat teki-
jat, mutta myo6s taloudelliset tavoitteet olivat tarkeitd. Toiminnallisuuteen
liittyvista tekijoista erityisen tarkeita metsanomistajille olivat mahdollisuus
kerdta polttopuita seka tehdd metsanhoitotditd metsassaan. Metsdanomistajil-
le nayttéaa myds olevan tarkeaa, ettd metsa omistetaan yksin tai puolison
kanssa silloin, kun se on erilaisten toimintojen ymparisténa. Yhteisomistuk-
sen kannatus lisdantyy hieman silloin, kun omistuksen paatavoite on saan-
nélliset puunmyyntitulot tai luonnonsuojelu.
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Metsaasioiden mielenkiintoisuus

Metsaasiat ja niiden hoidon metsanomistajat kokivat yleisesti mielenkiintoi-
siksi ja kohtalaisen helpoiksi. Tastda huolimatta moni kertoi tarvitsevansa
asiantuntijan apua asioiden hoidossa. Byrokratiaa metsadasioihin liittyy met-
sanomistajien mielesta lilkaa ja veroasiat koettiin vaikeiksi. Ajan puute nousi
monella metsdnomistajalla esteeksi hoitaa asioita itse. Itsendinen paattksen-
teko on tulosten mukaan useimmille metsanomistajille tarkedaa omiin metsiin
liittyvissa asioissa.

Yhteisomistuksen edellytykset yleisella tasolla

Yleisella tasolla metsanomistajat edellyttivat yhteisomistukselta erityisesti
hyvaa tuottoa ja sdanndllisia puunmyyntituloja seka perintdjarjestelyjen ja
omaisuuden myynnin helpottumista. Monelle metsanomistajalle oli tarkeaa,
ettd yhteisomistuksella suvun metsat voidaan sailyttéa yhtenaisina. Keskei-
seksi tekijaksi nousi myds mahdollisuus saada oma metsadpalsta takaisin
omaan omistukseen, mikali eroaa yhteisomistuksesta. Tama kuului suurimpi-
en yhteisomistuksen muodostamisen kynnyskysymyksiin joka neljannella
metsanomistajalla.

Noin joka toinen metsdanomistaja ei pitanyt yhteisomistusta mahdolli-
sena omien metsiensd kohdalla. Eri yhteisomistusmuodoista (yhtyma, yh-
teismetsa, tdysin uudenlainen yhteisomistusmuoto) metsanomistajia kiinnosti
eniten yhteismetsa perheenjasenten kesken. Taman perustamista piti mah-
dollisena noin 40 % vastanneista. Metsien yhteisomistusta sukulaisten tai
ldhialueen metsanomistajien kanssa piti mahdollisena noin viidennes vastaa-
jista. Noin viidennes piti myds mahdollisena liittda joku tilan metsaalueista jo
olemassa olevaan yhteismetsaan. Noin joka kymmenes piti mahdollisena
liittda kaikki metsat jo olemassa olevaan yhteismetsaan. Kokonaisuutena
nykyisia yhteismetsia pidettiin toimintatavoiltaan periaatteessa paaosin hyvi-
nd. Kuitenkin se, ettd omaa metsaa ei voi saada takaisin, aiheutti voimakasta
kritiikkia.
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Taulukko.21. Eri yhteisomistusmuotojen periaatteellinen kiinnostavuus.

Yhteisomistuksen muoto On mahdollista Eiosaa sanoa  Mahdotonta
% metsanomistajista

Voisin perustaa yhteismetsén perheenjasenten 39 27 34

kesken

Voisin perustaa yhtyman sukulaisten kanssa 20 27 53

Voisin perustaa yhteismetsén lahialueen 19 31 50

metsénomistajien kanssa

Voisin liittd& jonkin metsdalueeni jo olemassa 19 25 56

olevaan yhteismets&én

Voisin perustaa yhteismetsén sukulaisten kesken 18 26 56

Voisin perustaa jonkin uudenlaisen 16 31 53

yhteisomistuksen sukulaisten kanssa

Voisin perustaa jonkin uudenlaisen 15 33 52

yhteisomistuksen léhialueen metsénomistajien

kanssa

Voisin perustaa yhtyman lahialueen 15 31 54

metsénomistajien kanssa

Voisin liittda kaikki metsani jo olemassa olevaan 11 26 63

yhteismetsdan

Lahes kolmannes metsdanomistajista oli periaatteessa kiinnostunut yhteis-
omistuksesta, jos se keskittyisi luonnonsuojeluun. Luonnonsuojelu ja maise-
ma-arvot jakoivat kuitenkin metsanomistajia voimakkaasti, silla toisaalta
luonnonsuojeluun ja maisema-arvoihin keskittyminen nousi yhteisomistuksen
muodostamisen esteeksi noin kahdelle viidesta metsanomistajasta. Luonnon-
suojelua tavoittelevien metsanomistajien edellytykset yhteisomistukselle
eivat muilta osin poikenneet merkittavasti muista metsanomistajista. Myds
luonnonsuojelua tavoitteleville metsanomistajille taloudellinen tuotto oli tar-
keaa.

Yhteisomistuksesta kiinnostuneen metsanomistajan piirteet

Metsien yhteisomistuksesta kiinnostuneet metsanomistajat olivat enimmak-
seen miehid, pieni- ja keskituloisia, keskimaaraista pienempien (10-30 ha)
tilojen omistajia. Suurituloisia ja suurten tilojen omistajia yhteisomistus kiin-
nostaa taman tutkimuksen perusteella melko vahan. Yhteisomistuksesta
kiinnostuneet metsanomistajat olivat omistaneet metsdtilansa tyypillisesti
10-20 vuotta ja metsanomistuksen tavoitteissa korostuivat taloudelliset teki-
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jat seka ylisukupolvisuus. Yhteisomistuksesta kiinnostuneet metsanomistajat
myivat aktiivisesti puuta ja metsasuunnitelma oli yleinen heidan tiloillaan. He
tekivat myo6s mielellaéan paatoéksida yhdessa muiden kanssa, kun taas yk-
sinomistusta suosivat metsanomistajat pitivat tarkedna itsenaista paatdksen-
tekoa.

Perheen sisdisesta yhteismetsasta seka yhtymasta kiinnostuneilla met-
sanomistajilla omat tiedot ja taidot metsadasioissa olivat hyvat. Lisdksi he
olivat hyvin kiinnostuneita metsdasioista ja niiden hoitamisesta. Sen sijaan
metsan liittdamisesta jo olemassa olevaan vanhaan yhteismetsaan kiinnostu-
neilla metsanomistajilla omat tiedot ja taidot metsdasioissa olivat usein va-
haisid. Puukauppa kuitenkin kiinnosti heita.

Noin neljdnnes metsanomistajista ei osannut sanoa mielipidettaan met-
sien yhteisomistukseen. Ndille metsanomistajille oli tyypillista alhainen koulu-
tustaso seka pienet tulot. Metsdtilansa epavarmat metsanomistajat olivat
omistaneet melko vdhan aikaa, eika heilla ollut kokemuksia metsien yhteis-
omistuksesta. Tilan koko oli yleensa keskimaaraista suurempi (50-100 ha) ja
joukossa oli runsaasti paatoimisia viljelijoita.

Alueelliset erot kiinnostuksessa

Alueellisesti metsanomistajien kasitykset metsien yhteisomistukseen liittyvis-
sa asioissa eivat eronneet kovin paljon toisistaan. Joitakin tilastollisesti mer-
kitsevia eroja voitiin kuitenkin havaita: Perheen sisdinen yhteismetsd kiin-
nosti erityisesti Itd-Suomen metsdanomistajia ja suvun sisdinen Lapin laanin
metsanomistajia. Lapin l&ddnissa myds jonkin metsdalueen liittdminen yh-
teismetsaan kiinnosti enemman kuin muualla maassa. Enemmistdperiaate
padtoksenteossa oli kaikkein tarkein Lansi- ja Ita-Suomen sekd Lapin |da-
neissa.

4.2 Paatelmat

Tutkimuksen perusteella metsdn omistaminen on metsanomistajille hyvin
tunneperdinen asia, sillda metsan kautta moni on yhteydessa sukuunsa ja
lapsuuden ymparistédnsa. Oma metsa on hyvin yleisesti tarked myos erilais-
ten aktiviteettien ymparistona. Ehka@ osin tunnearvoista ja toiminnallisista
tavoitteista johtuen valtaosalle metsdanomistajista metsan yksinomistus on
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yhteisomistusta mieluisampaa. Tasta huolimatta ldhes joka toinen metsan-
omistaja piti myds jonkinlaista yhteisomistusta periaatteessa mahdollisena
metsanomistuksessaan.

Tarkeimpina edellytyksina yhteisomistukselle oli hyva taloudellinen
tuotto, saanndlliset puunmyyntitulot ja selked padtdksentekojarjestelma.
Lisaksi yhteisomistuksella halutaan helpottaa perintdjarjestelyita ja turvata
metsan sdilyminen yhtendisend. Yhteisomistus ei saisi kuitenkaan olla pe-
ruuttamatonta, kuten esimerkiksi on laita nykyisissa yhteismetsissa.

Eniten metsanomistajia kiinnosti perheen sisdainen yhteismetsd, jonka
perustamista piti mahdollisena noin 40 prosenttia kyselyyn vastanneista
metsanomistajista. Perheen sisdainen yhteismetsa kiinnosti erityisesti tilako-
koluokassa 10-30 hehtaaria. Kaytanndn kannalta tama on ongelmallista, silla
yhteismetsédlain edellyttdmasta hallinnoinnista (esim. kirjanpitovelvollisuus)
aiheutuvien kustannusten kattaminen puunmyynnista kertyvilla tuloilla saat-
taa olla vaikeaa pienissa metsissa.

Viidennes kyselyyn vastanneista metsanomistajista piti mahdollisena
liittda jokin osa metsistdan ja kymmenes vastanneista koko metsaomaisuu-
tensa jo olemassa olevaan vanhaan yhteismetsaan. Tama tarjoaakin vanhoil-
le yhteismetsille laajenemismahdollisuuksia. Selvittémattd on kuitenkin, mi-
ten valmiita nykyiset yhteismetsat ovat ottamaan uusia osakkaita.

Kaikkiaan kyselyyn vastanneet metsanomistajat pitivat yhteismetsien
nykyisia toimintatapoja periaatteessa padosin hyvina. Ainostaan oman met-
san takaisinsaanti yhteismetsastd erotessa aiheutti vastaajissa kritiikkia ja
muodostaa esteen yhteismetsaan liittymiselle. Valtaosa metsanomistajista
haluaisi yhteismetsaan liittdmansa metsan takaisin itselleen, mikali eroaa
yhteismetsasta. Tama ei ole nykylainsaadannén mukaan vanhoissa yhteis-
metsissd mahdollista. Sen sijaan tekeilld olevassa lakimuutoksessa oman
metsan takaisinsaantimahdollisuus tulee mahdolliseksi sopimukseen perustu-
vissa uusissa yhteismetsissa.

Yhtyman perustamista piti mahdollisena noin viidennes kyselyyn vas-
tanneista metsanomistajista. Yhtyma on hallinnollisesti selvasti yhteismetsaa
kevyempi metsan yhteisomistusmuoto. Yhtyma tulisikin huomioida metsan-
omistajien neuvonnassa merkittavaksi vaihtoehdoksi yhteismetsélle varsinkin
pienilla tiloilla. Mielenkiintoista kyselyn tuloksissa oli, ettd yhtymasta kiinnos-
tuneet olivat aktiivisia metsanomistajia. He mita ilmeisimmin nakivat metsa-
talouden harjoittamisessa saavutettavan etuja, mikali tilakoko on suuri.

69



Kyselyyn vastanneiden metsanomistajien keskuudessa oli melko suuri
ryhma metsanomistajia, joita kiinnosti luonnonsuojeluun keskittynyt yhteis-
omistus. Koska Suomessa pyritaan talla hetkelld edistémaan metsien vapaa-
ehtoista suojelua, tulisi luonnonsuojeluun keskittyvdn metsdn yhteisomis-
tusmuodon kehittdmismahdollisuuksia selvittda. Etenkin kun ndille metsan-
omistajille myo6s taloudellinen tuotto oli tarkeaa ja siten taloudellinen toimin-
ta olisi mahdollista my6s luonnonsuojeluun keskittyvassa yhteisomistukses-
sa.

Noin neljannes metsdnomistajista ei osannut ottaa kantaa metsien
yhteisomistukseen. Epatietoisuuden vahentédmiseksi tarvitaankin tiedotusta
ja neuvontaa metsien yhteisomistuksen tarjoamista vaihtoehdoista metsdn-
omistuksen jarjestelyihin. Tietoa tarvitaan yhteisomistuksen ja yksinomistuk-
sen eroista, mita etuja yhteisomistuksella saavutetaan, millaisia haittoja siita
voi olla ja millaisiin tilanteisiin yhteisomistus parhaiten sopii. Tietoa voivat
jakaa kaikki metsaalan eri organisaatiot. Kaikkiaan metsanomistukseen liitty-
vat tunnearvot ja itsendisen paatantavallan suuri merkitys metsanomistajille
tekevat yhteisomistuksen lisdamisestd laajassa mitassa kuitenkin hyvin haas-
teellisen tehtavan.

Yhteisomistuksesta kiinnostuneet metsanomistajat ovat tulosten mu-
kaan padasiassa maaseudulla asuvia, pienten tilojen pieni- ja keskituloisia
miesmetsdanomistajia. Tulos on niiden ennakko-oletusten vastainen, joiden
mukaan yhteismetsista olisivat kiinnostuneita ennen kaikkea kaupungeissa
asuvat etametsdanomistajat. Suurituloiset metsdanomistajat eivdt sen sijaan
ole kovin kiinnostuneita yhteisomistuksesta omien metsiensa kohdalla.

Tutkimuksen yhtena tavoitteena oli tuottaa ideoita aivan uudenlaisista
metsanomistajien tavoitteisiin ja ongelmiin sopivista yhteisomistusmuodois-
ta. Koska metsanomistajat arvostavat yksinomistusta yhteisomistusta enem-
man, yhteisomistuksen tulisi ominaisuuksiltaan olla mahdollisimman lahella
yksinomistamista. Ihanteellisessa yhteisomistuksessa metsanomistajille tar-
kedt asiat, kuten polttopuiden keruu ja metsanhoitotdiden teko, pitdisi olla
mahdollisia. Myds mahdollisuus oman metsan takaisinsaantiin tulisi sdilyttaa.
Paatdksenteon tulisi paasaantodisesti perustua enemmistdperiaatteelle, mutta
osakkaalla tulisi olla my6s veto-oikeus paatdksiin. Yhteisomistuksen hallinnon
tulisi tulosten perusteella olla yksinkertaista seka perustamisen, luopumisen
ja omistuksen siirtamisen tai luovuttamisen helppoa ja vaivatonta.

Tassa tutkimuksessa ei ole tarkasteltu lainkaan metsatalouden kannat-
tavuutta yhteisomistuksessa olevissa metsissad. Jatkotutkimus olisikin tarpeen
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sen selvittamiseksi, kuinka kannattavaa metsatalous on yhteismetsissa ja
muilla tavoin yhteisesti omistetuissa metsissa, koska metsanomistajille ta-
loudellinen hydty on yhteisomistuksen lisaamisen taustalla oleva argumentti.

Lisaksi tulisi selvittaa kannattavuuden eroja ja naiden syitd eri omistusmuo-
tojen valilla.
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Puhelin:
Osoitekenttd & arvontalipuke

Sahkoposti:

Liite 1

ARVONTALIPUKE

Leikatkaa arvontalipuke pois katkoviivaa pitkin.
Jos haluatte osallistua palkintojen arvontaan,
taydentakaa lipuke_puhelinnumerollanne ja/tai
séhkopostiosoitteellanne ja palauttakaa se
yhdessé téytetyn kysymyslomakkeen kanssa

METSANOMISTAJAKYSELY: YHTEISMETSAT MAHDOLLISUUTENA

Pellervon taloudellinen tutkimuslaitos PTT. Marraskuu 2006

Merkitka4 jokaiseen kysymykseen rastilla (tai ohjeen mukaan) omaa tilannettanne vastaava vaihtoehto. Vain yksi rasti
kysymysté koht. Mikéli lomakkeen téyttdd muu tilan metsdasioista vastaava henkil® kuin tilan omistaja, merkitd&n omistajaa
koskeviin kysymyksiin vastaajan tiedot. Jos omistatte metséd useammassa kuin yhdessé kunnassa, vastatkaa kysymyksiin sen
kunnan mukaan, missa padosa metsisténne sijaitsee. Kysymyksiss, joissa arviointiin kaytetaan asteikkoa (esim. 1-5), jokaisen
asteikon vaihtoehdon ajatellaan sijaitsevan yhta etaalla toisistaan.

A, OMISTAJAA (tai tilan metséasioista vastaavaa henkiloa) JA TILAA KOSKEVAT TIEDOT

Al

A2
A3

Ad

A5

A6

Omistajan sukupuoli

O Mies
[J Nainen

Omistajan syntymavuosi:
Omistajan ammattikoulutus

[ Ei tutkintoa

O Ammattikoulu tai vastaava
0 Ammattikorkeakoulu/Opisto
O Akateeminen

Omistajan ammattiasema

[0 Palkansaaja

[ Maa- tai metsétalousyrittaja
O Muu itsendinen yrittdja

0 Elakeléinen

O Muu, mika?

Onko nykyinen asuinympéristénne?
O Maaseutu
[0 Taajama tai alle 20 000 as. kaupunki
0 Kaupunki, 20 000 - 100 000 asukasta
O Kaupunki, yli 100 000 asukasta

Millainen oli lapsuus- ja
nuoruusvuosienne asuinymparist6?

[0 Maaseutu

[ Taajama tai alle 20 000 as. kaupunki
O Kaupunki, 20 000- 100 000 asukasta
[0 Kaupunki, yli 100 000 asukasta

A7 Arvioikaa kotitaloutenne yhteenlasketut
vuotuiset bruttotulot (tulot ennen veroja)
ilman puunmyyntituloja vuonna 2005
O alle 18 000 €
[0 18000 -31999 €
0 32000-51999 €
0 52000 -79 999 €
[ 80000 € tai enemman
A8 Paljonko omistatte kaikkiaan
maata?
Metsaa ha, pagosin
kunnassa
Peltoa ha, pagosin kunnassa
A9  Min& vuonna tila tai pdéosa tilasta

siirtyi omistukseenne (tai

perikunnalle/yhtymélle)?  Vuonna



ARVONTALIPUKE

Al0

All

A12

Al13

Al4

Al5

Nykyisen asuinpaikkanne sijainti metséatilaan ndhden?
A) Asun
O Vakinaisesti tilalla
0O Muualla tilan sijaintikunnassa
O Tilan sijaintikunnan ulkopuolella samassa maakunnassa
O Tilan sijaintikunnan ulkopuolella eri maakunnassa

B) Asuinpaikkanne postinumero tai kunnan nimi

C) Jos asutte metsétilan ulkopuolella, kuinka pitk& on asuinpaikan ja tilan vélinen etéisyys maanteitse?
kilometria

Tilan hallintatapa (vain yksi rasti)
0 Tila on yhden henkildn omistuksessa
O Tila omistetaan yhdessa puolison kanssa
O Tila on yhtymd, jossa on jasenté
0 Tila on perikunta, jossa on jasentd

Viljelettekd maata?
[0 Olen pédtoiminen maanviljelija
[0 Olen osa-aikainen maanviljelija
O En viljele maata

Osakkuus yhteismetsélain mukaiseen yhteismetsaan
0 Olen osakkaana yhteismetsdssa
0 En ole yhteismetsén osakas
O En osaa sanoa

Onkao tilallanne voimassaoleva metsasuunnitelma?
0 Kyll4, vuodesta alkaen
OEi
0 En osaa sanoa

Oletteko aikeissa luopua metsdnomistuksesta lahivuosina? Rastikaa yksi_ todennékdisin vaihtoehto.

O Omistus jatkuu ainakin vuoteen 2010
O Omistus jatkuu ainakin vuoteen 2009
0 Omistus jatkuu ainakin vuoteen 2008
0 Omistus paattyy vuonna 2007

O En omista metsaa
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B. METSANOMISTUKSEN TAVOITTEET JA MERKITYS

B1 Kuinka térkeité seuraavat metsanomistuksen tavoitteisiin liittyvét seikat ovat omassa metsénomistuksessanne?

Ympyrdikaa jokaisen vaittdmén kohdalla vain yksi vaihtoehto.

Ei tarked
eika  Melko Taysin
Erittdin  Melko merkityk- merkityk- merkityk-
tarked tarked  setbn  setén seton
a) Metséni on osa vapaa-ajanvietto- tai asuinpaikkani ympéristoa 1 2 3 4 5
b) Metsani tarjoaa minulle marjastus- ja sienestysmahdollisuuksia 1 2 3 4 5
c) Metséanomistus tarjoaa minulle mahdollisuuden metsastykseen 1 2 3 4 5
d) Metsani tarjoaa minulle ulkoilumahdollisuuksia 1 2 8 4 5
(esim. kévely, lenkkeily, retkeily)
e) Metséni tarjoaa minulle mahdollisuuden metsanhoitotdiden 1 2 3 4 5
tekemiseen
f) Metséni tarjoaa minulle s&annallisi& puunmyyntituloja kulutukseen 1 2 & 4 5)
g) Metséni on minulle suurien hankintojen rahoituslahde 1 2 3 4 5
(asunto, auto, maatalousrakennukset ja —koneet)
h)Metsani tarjoaa minulle tydtuloja (hankintalisa lasketaan ty6tuloksi) 1 2 3 4 5
i) Metsésténi saa kotitarvepuut 1 2 3 4 5
J) Metséni tarjoaa minulle elinkeinon tai on merkittava osa elinkeinoa 1 2 3 4 5
k) Metsani tarjoaa minulle mahdollisuuden hoitaa ja vaalia luonnon 1 2 3 4 5
monimuotoisuutta (monipuolinen kasvi- ja eldinlajisto)
1) Metséni tarjoaa minulle kauneuseldmyksia 1 2 8 4 5
m) Metsédni on minulle luonnonsuojelun kohde 1 2 3 4 5
n) Metsdomaisuuteni parantaa luotonsaantimahdollisuuksiani 1 2 3] 4 5)
0) Metséni tarjoaa taloudellisen turvan vanhuuteni varalle 1 2 3 4 5
p) Metséani tarjoaa turvan poikkeustilanteiden varalle 1 2 3 4 5
g) Metsdomaisuuteni on inflaatiolta suojattua varallisuutta 1 2 3 4 5
r) Metséni muodostaa perinndn omaisilleni 1 2 3 4 5
s) Metséni omistamisella on minulle itseisarvoa (esim. sukutila) 1 2 3 4 5
t) Metsani on minulle paikka, jossa voin hiljentya ja mietiskella 1 2 8 4 5
u) Metséni kautta olen yhteydessé kotiseutuuni 1 2 3 4 5
V) Metséni on minulle rahan sijoituskohde 1 2 8] 4 5)
x) Tonttien/huvilapalstojen arvonnousu kohottaa metsdomaisuuteni arvoa | 1 2 3 4 5

Mainitkaa kolme itsellenne térkeintd metsdnomistuksen tavoitetta:

1. Térkein: 2. Toiseksi tarkein: 3. Kolmanneksi tarkein:
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B2 Alla olevassa taulukossa on kuvattu metsénomistukseen ja metséasioiden hoitoon liittyvia tekijéitd. Kuinka omalla
kohdallanne koette ndma4 tekijat? Merkitk&& mielipiteenne jokaisen tekijan kohdalla ohjeen mukaan.

Metsanomistukseen / metséasioiden
hoitoon liittyvé tekija

Alla olevan asteikon &aripaat merkitsevat niiden vieressa olevaa kuvausta.
Keskikohdalla kumpikaan kokemus ei korostu. Ympyrdikaa jokaisen tekijan
kohdalla pystyviiva, joka parhaiten kuvaa omaa kokemustanne (yksi merkinté/

asteikko)
a) Puukauppaan liittyvét asiat ovat mielenkiintoisia | | | | | ikavia
b) Puukaupan teko on helppoa | | | | | vaikeaa
c¢) Puukaupassa ulkopuolisen asiantuntijan apu | on tarpeen | | | | | ei ole tarpeen
d) Aikaa metsatéiden tekemiseen minulla on runsaasti | | | | | ei ollenkaan
€) Metsanhoitoon perehtyminen on mielenkiintoista | | | | | ikavaa
f) Olen metséasioista perilla hyvin | | | | | huonosti
g) Metsénhoidon tukien hakeminen on helppoa | | | | | vaikeaa
h) Aikaa metséasioiden hoitoon minulla on runsaasti | | | | | ei ollenkaan
i) Metsdnhoitotdihin saatavista tuista tiedan hyvin paljon | | | | | en mitdén
J) Metséverotus on yksinkertaista | | | | | monimutkaista
k) Metsdasiat ovat minulle tuttuja | | | | | vieraita
1) Mahdollisuuksiani tydskennelld metsassa ei rajoita lainkaan | | | | | rajoittaa paljon
terveyteni
m) Teen paatoksia yhdessa muiden kanssa mielellani | | | | | en missaan
tapauksessa
n) Tietoa/taitoa metséasioista minulla on paljon | | | | | ei ollenkaan
0) Metsdverotuksessa tehtévistd vahennyksista | tiedan paljon | | | | | en mitdan
p) Metséasioiden hoito vaatii paperitydta erittéin vahan | | | | | liian paljon
g) Metsatilan etainen sijainti rajoittaa ei ollenkaan | | | | | tuntuvasti
mahdollisuuksia hoitaa metsaasioita itse
r) Minulla on metsatoihin tarvittavaa kalustoa | paljon | | | | | ei ollenkaan
s) Metsaasioiden hoito kiinnostaa minua paljon | | | | | ei ollenkaan
t) Paatokset omiin metsiini liittyvistd asioista | haluan tehdd aina | | | | | ei ole merkitysta,
yksin kuka paattad

C. METSIEN OMISTUSMUODOT

C1 Seuraavassa on esitetty metsén yhteisomistukseen liittyvid véittdmid yleiselld tasolla. Kuinka térkeind Te pidatte ndita
toimintatapoja ja vaikutuksia silloin, kun metsaa omistetaan yhteisesti (pois lukien omistus puolison kanssa)? Arvioikaa
tarkeyttd, vaikka ette itse olisikaan yhteisomistuksessa olevan metsén osakas tai jasen. Merkitkéa jokaisessa kohdassa (a-y)

ksi vaihtoehto (1-5), joka parhaiten vastaa omaa mielipidetténne.

Yhteisomistuksessa olevaan metsééan liittyvat toimintatavat / vaikutukset

Erittain  Melko
tarked tdrked eikd mer-

Ei tarked

Melko ~ Téaysin
merki- - merkityk-

kitykseton tykseton  setdn
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a) Paatokset tehddén enemmiston tahdon mukaisesti (ei tdydellista 1 2 3 4 5
yksimielisyyttd )

b) Paatokset voidaan tehdéén vain, jos jokainen osakas antaa 1 2 8 4 5
hyvéksynnén (taydellinen yksimielisyys)

c) Osakas voi pééttaa taysin itsendisesti oman metsdosuutensa hakkuista | 1 2 3 4 5
yhteisomistuksessakin

d) Osakas voi paattaa taysin itsendisesti oman metséosuutensa 1 2 3 4 B
hoitotoimenpiteistd yhteisomistuksessakin

e) Yhteisomistuksen perustaminen on yksinkertaista 1 2 3 4 5
f) Hallinto on yksinkertaista 1 2 3 4 5
g) Hallintoa hoitavat osakkaat 1 2 3 4 5
h) Hallintoa hoitavat nimetyt ulkopuoliset asiantuntijat (palkkiota 1 2 3 4 5
vastaan) jatkuu ..




--Jatkoa kysymys C1 fikea tatea skamer merk. moriyk
kitykseton tykseton  set6n
Yhteisomistuksessa olevaan metsaén liittyvat toimintatavat / vaikutukset
i) Metsanhoidosta huolehditaan metsasuunnitelman mukaisesti 1 2 3 4 5
J) Kukin osakas voi saada metsétuloja oman rahantarpeensa mukaan 1 2 B 4 5
k) Kullekin osakkaalle kertyy metsétuloja s&&nndllisesti (esim. vuosittain) | 1 2 3 4 5
1) Puukaupassa saa suuromistajan edut 1 2 3 4 5
m)Metséasioita hoitava / hoitavat osakkaat saavat korvauksen tydstaén 1 2 3 4 5
n) Metsénhoidon kustannuksista huolehditaan osakkaiden sopimalla 1 2 B 4 5
tavalla
0) Osakas voi tehda itselleen polttopuita yhteisesti omistetussa metsassa | 1 2 3 4 5
p) Osakas voi tehda metsanhoitotoita yhteisesti omistetussa metsassa 1 2 & 4 5
q) Osakas voi tehda hankintahakkuita yhteisesti omistetussa metsassa 1 2 3 4 5
r) Yhteisomistus tarjoaa verohyodtya 1 2 & 4 5
s) Mahdollisuus normaalia suurempiin metsatalouden tukiin 1 2 3 4 5
t) Osakas saa halutessaan erotettua oman metsépalstansa 1 2 & 4 5
yhteisomistuksesta
u) Omistuksen voi myyda tai siirtda perillisilleen vaivattomasti 1 2 3 4 5
v) Osakas ei voi halutessaan erottaa itselleen tilasta palstaa 1 2 & 4 5
x)Yhteisomistuksella metsatilan voi séilyttaa yhtenaisena kokonaisuutena | 1 2 3 4 5
y) Osakkailla on samansuuntaiset tavoitteet metséasioissa 1 2 3 4 5

C2 Onko Teille metsédén liittyvdn oman toimintanne tai arvojenne kannalta merkitysta silld, onko metsé Teidan
yksin omistama (kokonaan yksin tai puolison kanssa) vai yhteisomistuksessa (esim. perikunta, yhtym4, yhteismetsd)?
Merkitkad, millaisessa metséssé tekisitte mieluiten alla mainittuja aktiviteetteja (a-s) tai kyseiset arvot toteutuvat mielestéanne
parhaiten. Ympyréikéd se pystyviiva (vain yksi merkinté/asteikko), joka vastaa omaa mielipidettanne.

metsa on metsé on
Metsaan liittyva toiminta tai arvo yksin / puolison Omistusmuodolla yhteisomis-
kanssa omistettu ei ole tuksessa
Erittéin tarked Melko térkeé merkitysta Melko tarked  Erittain térke&

a) Rentoutuminen liikkumalla metséssa
b) Marjastaminen ja sienestdminen

c) Retkeily

d) Metsén kasvun seuraaminen

€) Luonnonsuojelu

f) Maisema-arvot

g) Metsd séilyttaa siteet kotipaikkaan

h) Oman metsétyon tulosten tarkkailu

i) Toimintamahdollisuudet elakevuosina
j) Fyysisen kunnon yllapitdminen
metsétditd tekemalla

k) Perheen yhteenkuuluvuuden | | | | |
vahvistaminen yhteisella toiminnalla
metsassé

1) Joulukuusen haku

m) Toimeentulon lahde

n) Saannolliset puunmyyntitulot
0) Taloudellinen turva

p) Vakuusarvo

q) Sijoituskohde

r) Omien polttopuiden hankinta
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C3 Milla edellytyksilla voitte harkita jonkinlaista metsien yhteisomistusta itsenne ja omien metsienne kohdalla?

Merkitk&4 jokaisen tekijén kohdalla mielipidettdnne vastaava vaihtoehto.

Voisin harkita metsien yhteisomistusta, mikali...

Taysin

vélttdmaton

edellytys

Ei
merkitysté
ollenkaan

a) Perustaminen on yksinkertaista
b) Hallinto on yksinkertaista
c) Paatoksia voidaan tehda vain, jos jokainen osakas antaa hyvaksynnan

1

d) Osakas saa saannollisesti vuosittain tuloja metsasté

e) Osakas voi tehdé yksin tiettyd metsalohkoa koskevia paatoksia

f) Metsien hoidosta ja hallinnosta vastaa ammattilainen tai muu nimetty
henkild tai organisaatio

g) Paatokset tehdaan enemmiston tahdon mukaisesti

1
1
1
1
1
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h) Yhteiseen omistukseen liitetyn tilan rajat séilyvat
i) Osakkuudesta eroaminen on helppoa
j) Yhteisomistuksesta luopuessa saa oman metsansa itselleen

k) Osakas voi saada tuloja metsésta suurten hankintojen rahoitukseen
1) Yhteisomistuksessa olevan metsén verotus on normaalia kevedmpaé
m) Yhteisomistuksessa olevan metsén tuet ovat normaalia suuremmat

n) Osakas voi kdyda tekeméssé metsénhoitotditd metséssa

0) Osakas voi tehdd hankintahakkuita metséssa

p) Osakas saa kerété polttopuita metsastd ilman muiden osakkaiden lupaa
q) Omistuksen myynti tai siirtdminen esim. perillisille on yksinkertaista
r) Yhteisesti omistettu metsé keskittyy luonnonsuojeluun

s) Yhteisomistus keskittyy maisema-arvojen vaalimiseen

t) Yhteisomistuksella tavoitellaan ensisijaisesti virkistyskayttoa

u) Yhteisomistuksella tavoitellaan ensisijaisesti taloudellista tuottoa

v) Voisin séilyttad perheen / suvun metsét yhtend kokonaisuutena

X) Yhteisomistuksella tilakoko kasvaa

y) Yhteisomistus kohottaa metsdomaisuuteni arvoa
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Mainitkaa Teille kolme tarkeinté syyté, joiden perusteella voisitte harkita liittymista yhteisomistukseen:

1. Térkein: ___ 2. Toiseksi térkein: ___ 3. Kolmanneksi tarkein:

Mainitkaa Teille kolme tarkeintd syyta, joiden perusteella ette voisi harkita liittymisté yhteisomistukseen:

1. Tarkein: ___ 2. Toiseksi tarkein: ___ 3. Kolmanneksi térkein:

C4 Erés metsien yhteisomistusmuoto on yhteismetsd. Yhteismetsén toimintaa séatelee yhteismetsélaki. Mita mielta olette

alla kuvatuista, lakiin perustuvista yhteismetsan hallintoon, paatoksentekoon ja verotukseen liittyvista
menettelytavoista? Merkitk&a jokaisen menettelytavan kohdalle(a-0) yksi mielipiteenne mukainen vaihtoehto.

menettelytapa on...

Yhteismetsan hallinnointiin / hoitoon liittyva menettelytapa i’y'sg'” ’rvl';\',';.“ eﬁ('amyu";w m‘:& 'ﬁ[ﬁﬁ'{?
a) Metsdnomistajat omistavat yhteismetsad osuuksina 1 2 3 4 5
b) Yhteismetséosuuksia voidaan vapaasti myyda ja ostaa 1 2 3 4 5
¢) Yhteismetséssa paatoksenteko tapahtuu enemmistoperiaatteella 1 2 3 4 5
d) Yhteismetsaa hallinnoi osakaskunta ja hoitokunta 1 2 3 4 5
e) Osakaskunnan ja hoitokunnan kokouksista on laadittava poytékirjat 1 2 3 4 5
f) Yhteismetsa on kirjanpitovelvollinen 1 2 3 4 5)
g) Yhteismetsalld pitad olla tilintarkastajat 1 2 3 4 5
h) Puukaupparahat jaetaan vuosittain 1 2 3 4 5
i) Yhteismetsa hoitaa metsiddn metsésuunnitelman mukaisesti 1 2 3 4 5
J) Yhteismetsa voi ostaa ja myyda maata ja ottaa uusia jasenia 1 2 3 4 5
k) Yhteismetsé voi ottaa uusia jasenia 1 2 3 4 5

jatkuu...
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jatkuu...

yhteismetsaan liitetyn metsapalstan takaisin

...jatkoa C4 el
. " . P . e " menettelytapa on...

Yhteismetsan hallinnointiin / hoitoon liittyva menettelytapa Eitéin Meko Ei hywa Meko Eritain
hyvd  hyvd eikd huono huono  huono

1) Yhteismets& maksaa puunmyyntituloistaan vahemmén veroa kuin 1 2 3 4 5

yksityishenkilot esim. perheomistuksessa

m) Yhteismetsd on oikeutettu metsétalouden tukiin (Kemera-tukiin) 1 2 3 4 5

n) Yhteismetsan jasenyydesté voi luopua myymallé yhteismetsdosuudet | 1 2 3 4 5

pois

0) Yhteismetsan jasenyydesta ei voi luopua siten, ettd luopuessaan saa 1 2 3 4 5

C5 Voisitteko ajatella seuraavan tyyppisia metsien yhteisomistusmuotoja omien metsienne kohdalla? Valitkaa yksi

vaihtoehto (1-5) jokaisessa kohdassa (a-i).

Taysin Jokseenkin

Jokseenkin  Taysin

mets&nomistajien kanssa

Yhteisomistuksen muoto mahdol- mahdol-  Ei mahdo-  mahdo-
lista lista kantaa  tonta tonta

a) Voisin liittdd kaikki metséni jo olemassa olevaan yhteismetsaén 1 2 3 4 5

b) Voisin liittad jonkin metsaalueeni jo olemassa olevaan yhteismetsédan |1 2 3] 4 5

¢) Voisin perustaa yhteismetsén perheen jasenten kesken 1 2 3 4 5

d) Voisin perustaa yhteismetsan sukulaisten kesken 1 2 3] 4 5

e) Voisin perustaa yhteismetsan lahialueen metsanomistajien kanssa 1 2 3 4 5

f) Voisin perustaa yhtyman sukulaisten kanssa 1 2 B 4 5

g) Voisin perustaa yhtymén I&hialueen metsanomistajien kanssa 1 2 3 4 5

h) Voisin perustaa jonkin uudenlaisen yhteisomistuksen sukulaisten 1 2 3 4 5
kanssa

i) Voisin perustaa jonkin uudenlaisen yhteisomistuksen lahialueen 1 2 3 4 5

C6 Kuvailkaa lyhyesti, millainen olisi mielestanne ihanteellinen metsien yhteisomistusmuoto?

C7 Pitaisiko yhteismetsien perustamista ja laajentumista tai muunlaista metsien yhteisomistusta mielesténne

edistdd? Rastikaa jokaisessa kohdassa (a-d) yksi vaihtoehto (1-3).

Mielestani... Pitdisi  Eipitaisi Enosa Perustelkaa valintanne:
edistdd  edistdd  sanoa

a)Uusien yhteismetsien perustamista O O O Miksi?

b)Vanhojen yhteismetsien laajenemista O O 0O Miksi?

¢)Yhtymien muodostamista 0 O 0o Miksi?

d) Jonkin uuden yhteisomistusmuodon 0 O O  Miksi?

kehittamista

SUURET KIITOKSET VAIVANNAOSTANNE!

KOMMENTTINNE (jatkakaa tarvittaessa kaantépuolelle):
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Liite 2

Yhteisomistukseen liittymisen / perustamisen edellytykset

Taulukko 22. Metsanomistajien véliset erot metsaasioihin liittyvassa paa-
toksenteossa.

Edellytys yhteisomistukselle omissa met-
sissa on, etta..

paatdkset perustuvat paatdkset perus-

taydelliseen yksimieli- tuvat enemmis-
syyteen ton tahtoon
% taustaryhmasta % taustaryhmasta
Sukupuoli *kxok
Mies 51
Nainen 69
alle 40 v 58 64
40-49 v 51 73
50-59 v 64 73
60-65 v 46 76
66-70v 49 79
yli 70 v 48 77
Ammattikoulutus ok
Ei tutkintoa 58
Ammattikoulu tai vast. 55
Ammattikorkeakou-
lu/opisto 53
Akateeminen tutkinto 39
Ammattiasema o
Palkansaaja 72
Maa- tai metsatalousyrit- 69
taja 65
Muu itsenainen yrittaja 79
Eldakeldinen
Maatalouden harjoitta-
minen *
Paatoiminen maanviljeli-
ja 70
Osa-aikainen maanvilje-
lija 77
Ei viljele maata 75
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Nykyinen asuinymparis-

to X%k
Maaseutu 55
Taajama / pikkukaupunki 57
Kaup. 20 000-100 000 51
as.
Kaupunki yli 100 000 as. 48
Kotitalouden bruttotulot *
alle 18 000 euroa 57
18 000 - 31 999 euroa 55
32 000 - 51 999 euroa 55
52 000 - 79 999 euroa 48
80 000 euroa tai enem-
man 43
Tilan hallintatapa o
Yksin 76
Yhdessa puolison kanssa 73
Yhtyma 61
Perikunta 78
Tilan hallinta-aika *
enintaan 10 vuotta 57
11-20 vuotta 53
21-30 vuotta 58
yli 30 vuotta 50
Peltoala *
Alle 1 ha 67
1-4 ha 49
5-9 ha 64
10-19 ha 57
20 ha tai enemman 45
Toiminnalliset tavoitteet *okk *
Korostuvat paljon 61 75
jonkin verran 58 78
vahan 44 72
Luonto- ja maisema- *
arvot tavoitteena
Korostuvat paljon 60
jonkin verran 55
vahan 48
Ylisukupolvisuus tavoit-
teena * *x
Korostuu paljon 61 76
jonkin verran 54 79
vahan 47 69

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Taulukko 23. Yhteisomistuksen keskittymista luonnonsuojeluun edellyttavi-
en metsanomistajien taustapiirteet.

Yhteisomistuksen keskit-
tyminen luonnonsuoje-
luun on liittymisen edelly-
tys (% taustaryhmasta)

Sukupuoli *okx
Mies 27
Nainen 45

Ammattikoulutus *xok
Ei tutkintoa 41
Ammattikoulu tai vast. 26
Ammattikorkeakoulu/opisto 27
Akateeminen tutkinto 19

Ammattiasema *
Palkansaaja 31
Maa- tai metsatalousyrittdja 21
Muu itsenainen yrittaja 27
Eldakeldinen 33

Maatalouden harjoittaminen **
On paatoiminen maanviljelija 23
On osa-aikainen maanviljelija 23
Ei viljele maata 34

Kotitalouden bruttotulot *x
alle 18 000 euroa 41
18 000 - 31 999 euroa 27
32 000 - 51 999 euroa 30
52 000 - 79 999 euroa 21

80 000 euroa tai enemman 21

Tilan hallinta-aika *
enintaan 10 vuotta 38
11-20 vuotta 23
21-30 vuotta 31
yli 30 vuotta 30

Voimassa oleva metsasuunnitelma *
On 28
Ei ole 33

Taloudelliset tavoitteet *
Korostuvat paljon 27

jonkin verran 22
vahan 37

Luonto- ja maisema-arvot tavoitteena *okx

Korostuvat paljon 50
jonkin verran 23
vahan 15

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Taulukko 24. Yhteisomistuksen edellytykset luonnonsuojelua tavoitteleville

ja vastustaville metsanomistajille.(Vertailu suoritettu kahdes-

sa eri ryhmassa: 1) luonnonsuojelua tarkeana edellytyksena

pitavat ja ei tarkeana pitavat seka 2) luonnonsuojelua liitty-

misen esteend pitavat ja ei esteena pitavat)

Luonnonsuo- Luonnonsuo-
Yhteisomistukseen liittymisen edel- jeluun keskit- jeluun keskit-
lytys tyminen tyminen
(n=527) (n=530)
on edellytys on este
liittymiselle liittymiselle
ei ole ei ole
edellytys este
% ryhmasta
Perustaminen on yksinkertaista valtta- 68 *** 53
maton edellytys
Hallinto on yksinkertaista valttamaton 71 ** 58
edellytys
Yksimielinen paatoksenteko valttamatén 69 *** 47 61 ** 50
edellytys
Osakas saa saanndllisesti tuloja metsas- 61 *** 49 61 *** 48
td on valttdmatén edellytys
Osakas voi tehda yksin tiettya metsa- 54 **x* 30
lohkoa koskevia paatoksia on valttama-
tén edellytys
Metsien hoidosta ja hallinnosta vastaa 72X¥** 53 60%* 57
ammattilainen on valttamatén edellytys
Paatoksenteko enemmistoperiaatteella 89 ** 66
on valttamatén edellytys
Yhteiseen omistukseen liitetyn tilan 89**x* 61
rajat sdilyvat valttdmatoén edellytys
Osakkuudesta eroaminen on helppoa T7X** 68 81*** 65
valttdmatdn edellytys
Oman metsdnsa saa takaisin yhteis- 86*** 71 85%*x* 72
omistuksesta luopuessa on valttamaton
edellytys
Osakas voi saada tuloja metsasta suur- 71 *** 50 62 ** 52
ten hankintojen rahoitukseen on valt-
tamaton edellytys
Yhteisomistuksessa olevan metsan ve- 73 kxx 51 64 **x* 55

rotus on normaalia keveampaa valtta-
matén edellytys
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Yhteisomistuksessa olevan metsdn tuet 72 **x* 47 62 *** 50
ovat normaalia suuremmat on valtta-

matén edellytys

Osakas voi kayda tekemadssa metsan- 71 *x* 49 62 * 53
hoitotditd metsassa on valttamaton

edellytys

Osakas voi tehda hankintahakkuita 51 **x* 27 35% 34
metsdssa on valttamatén edellytys

Osakas saa kerata polttopuita ilman 60 **x* 40

muiden lupaa on valttdmatdén edellytys

Omistuksen myynti tai siirto on yksin- 93 **x* 76 88 *** 78
kertaista on valttdmatén edellytys

Yhteisomistus keskittyy luonnonsuoje- 100 0 11 **x 40
luun on valttamatén edellytys kX

Yhteisomistus keskittyy maisema- 87 **x 9 18 **x 40
arvojen vaalimiseen on valttamaton

edellytys

Yhteisomistuksella tavoitellaan virkis- 37 **x 5 4 **x 20
tyskadyttéa on valttamatdn edellytys

Yhteisomistuksella tavoitellaan taloudel- 69 **x* 64 78 *¥*x* 60
lista tuottoa on valttdamaton edellytys

Voin sailyttaa suvun metsat yhtendisina 91 61

on valttamaton edellytys kxok

Yhteisomistuksella tilakoko kasvaa on 65 **x* 46

valttdmatdn edellytys

Yhteisomistus kohottaa metsdomaisuu- 67 *** 42 61 *** 54

teni arvoa on valttamaton edellytys

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Liite 3

Metsanomistuksen tavoitteiden yhteys metsien yhteisomistukseen

liittyvaan kiinnostukseen.

Taulukko 25. Yhteismetsasté kiinnostuneet metsédnomistajat ja metsén-

omistuksen tavoitteiden tarkeys.

% metsanomistajis-
ta

% metsanomistajis-
ta

Yhteismetsan perus-
taminen perheen-
jasenten kesken mah-
dollista

Metsa tulonlahteena
Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan
39%* 29 32

Yhteismetsan perus-
taminen sukulaisten
kesken mahdollista

Metsa tulonlahteena
Hyvin tarkea
Jossain maarin

Korostuu véhén
39**

Jonkin alueen liitta-

minen olemassa olevaan

yhteismetsaan mahdol-
list

Metsaluonto Jja mai-
sema
Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan
20%* 37
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Ylisukupolvisuus
Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan

=

.

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1




Taulukko 26. Yhtymasta kiinnostuneet metsdnomistajat ja metsanomistuk-

sen tavoitteiden tarkeys.

% metsanomistajis-
ta

% metsanomistajis-
ta

Yhtyman perustami-
nen sukulaisten kesken
mahdollista

Metsa tulonlahteena

Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan
44*x* 23 34

Yhtyman perustami-
nen lahialueen met-
sanomistajien kanssa
mahdollista

Ylisukupolvisuus
Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan
33 31 36

Tilastollinen merkitsevyys:

Metséaluonto ja mai-

sema
Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan
26* 37 37

*** p< 0,01, ** p< 0,05, *p=< 0,1

Taulukko 27. Uudenlaisesta yhteisomistuksesta kiinnostuneet metsanomis-

tajat ja metsanomistuksen tavoitteiden tarkeys.

% metsanomistajis-
ta

% metsanomistajis-
ta

Uudenlaisen yhteis-
omistuksen muodos-
taminen sukulaisten
kesken mahdollista

Metsa tulonlahteena

Hyvin tarkea
Jossain maarin

Korostuu vahan

43** 20 37

Metséluonto ja mai-
sema
Hyvin tarkea
Jossain maarin
Korostuu vahan
26* 43 31

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Liite 4

Metsien yhteisomistuksesta kiinnostuneita metsanomistajia kuvaavat

taustapiirteet

Taulukko 28. Kiinnostus liittda tilan metsat nykyiseen yhteismetsdan tai

perustaa uusi yhteismetsa.

Kaikkien Jonkin Yhteis- Yhteis- Yh-
metsien metsa- metsan metsan teisme
liittami- alueen perusta- perus- tsan
nen yh- liitta- minen taminen perus-
teismet- minen perheen- sukulais- tami-
saan on yhteis- jasenten ten kans- nen
mahdol- metsaan kanssa sa on met-
lista on on mah- mahdol- sano-
% mahdol- dollista lista % mista-
lista % % jien
kanssa
on
mah-
dollista
Sukupuoli %
Mies 90*
Nainen 10
Ammattikoulutus
Ei tutkintoa 22%*
Ammattikoulu tai vast. 36
Ammattikorkeakou- 25
lu/opisto 17
Akateeminen tutkinto
Kotitalouden bruttotulot
alle 18 000 euroa 20%*x* 18** 22%* 29%** 18***
18 000 - 31 999 euroa 23 27 27 28 25
32 000 - 51 999 euroa 22 26 27 17 25
52 000 - 79 999 euroa 32 26 17 17 26
80 000 euroa tai enem- 3 4 7 8 6
man
Nykyinen asuinymparis-
to
Maaseutu 52%*
Taajama / pikkukaupunki 14
Kaupunki 20 000-
100 000 as. 16
Kaupunki yli 100 000 as. 18
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Tilan hallintatapa

Yksin 4Q%** 39%*x* 46%*
Yhdessa puolison kanssa 33 37 36
Yhtyma 19 17 12
Perikunta 8 8 7
Tilan hallinta-aika
enintdan 10 vuotta 14%*
11-20 vuotta 43
21-30 vuotta 24
yli 30 vuotta 19
Osakkuus yhteismet-
saan 22%%* 16%*
On osakas 75 82
Ei ole osakas 3 2
Ei osaa sanoa
Tilan omistus luopumi-
sen jalkeen
Metsat siirtyvat maatilan 10*
jatkajalle 69
Metsat luovutetaan lap- 4
sille /sukul. 11
Koko tila myydaan ulko- 2
puolisille 2
Metsat myydaan ulko- 2
puolisille
Puunmyyntiaktiivisuus
Myynyt puuta v. 2002- 60**
2006 38
Ei ole myynyt v. 2002- 2
2006
Ei osaa sanoa
Metsaala
Alle 10 ha 13* EX** 6*
10-29 ha 41 37 31
30-49 ha 14 15 20
50-99 ha 16 20 25
100 ha -> 16 22 18
Peltoala
Alle 1 ha O*** 2%x*
1-4 ha 35 28
5-9 ha 28 23
10-19 ha 26 15
20 ha tai enemman 11 32

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Taulukko 29.

Kiinnostus perustaa yhtyma omien metsien kohdalla.

Yhtyman perus-
taminen suku-
laisten kanssa on
mahdollista

Yhtyman pe-
rustaminen

metsdnomis-
tajien kanssa

%0 on mahdollista
%

Kotitalouden bruttotulot

alle 18 000 euroa 22%* 18%*

18 000 - 31 999 euroa 32 24

32 000 - 51 999 euroa 19 25

52 000 - 79 999 euroa 19 24

80 000 euroa tai enemman 8 9
Tilan hallinta-aika

enintaan 10 vuotta 19% 16%**

11-20 vuotta 39 42

21-30 vuotta 20 29

yli 30 vuotta 22 13

Osakkuus yhteismetsédan
On osakas
Ei ole osakas
Ei osaa sanoa

14%*
83
3

Voimassaoleva metsasuunni-
telma

On

Ei ole

Ei osaa sanoa

78%
21

Metsaomistuksen jatkuminen
Jatkuu ainakin vuoteen 2010
Jatkuu ainakin vuoteen 2009
Jatkuu ainakin vuoteen 2008
Paattyy vuonna 2007
Omistus paattynyt

87%*

NDhO

Tilan omistus luopumisen jal-
keen

Metsat siirtyvat maatilan jatkajal-

le

Metsat luovutetaan lapsille /sukul.

Koko tila myydaan ulkopuolisille
Metsat myydaan ulkopuolisille
Metsista muodostetaan yhtyma
Metsat liitetddn yhteismetsaan
Muu

14%
64

N OO0 PN

Maatalouden harjoittaminen
On paatoiminen maanviljelija
On osa-aikainen maanviljelija
Ei viljele maata

21%
19
60

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Taulukko 30. Kiinnostus perustaa jokin uudenlainen yhteisomistus omien
metsien kohdalla.

Uudenlaisen Uudenlaisen
yhteis- yhteis-
omistuksen omistuksen
perustaminen perustaminen
sukulaisten metsanomis-
kanssa on tajien kanssa
mahdollista on mahdollista
% %
Kotitalouden bruttotulot
alle 18 000 euroa 24%* 21%*x*
18 000 - 31 999 euroa 32 21
32 000 - 51 999 euroa 20 23
52 000 - 79 999 euroa 17 30
80 000 euroa tai enemman 7 5
Tilan hallintatapa
Yksin 50**
Yhdessa puolison kanssa 30
Yhtyma 13
Perikunta 7
Tilan hallinta-aika
enintaan 10 vuotta 12%*
11-20 vuotta 43
21-30 vuotta 27
yli 30 vuotta 18
Osakkuus yhteismetséaan
On osakas 15%* 19***
Ei ole osakas 79 80
Ei osaa sanoa 6 1
Voimassa oleva metsasuunni-
telma 81%*
On 17
Ei ole 2

Ei osaa sanoa

Metsdomistuksen jatkuminen
Jatkuu ainakin vuoteen 2010 84**

Jatkuu ainakin vuoteen 2009 3
Jatkuu ainakin vuoteen 2008 6
Paattyy vuonna 2007 5
Omistus paattynyt 2
Peltoala
Alle 1 ha 2%
1-4 ha 25
5-9 ha 33
10-19 ha 19
20 ha tai enemman 21

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Liite 5

Metsaasioiden kokeminen ja Kiinnostus metsien yvhteisomistukseen

Yhteismetsat

Taulukko 31.

metsaan ja metsaasioiden kokeminen

Kiinnostus liittdd omat metsat kokonaan tai osittain yhteis-

Voisin liittaa kaikki
metsani jo olemassa
olevaan yhteismetsaan

Voisin liittaa jonkin
metsaalueeni jo ole-
massa olevaan yhteis-
metsaan

Mah- Ei Mah- Mah- Ei Mah-
dollis- osaa do- dollis- osaa do-
ta sanoa tonta ta sanoa tonta
%0 %0 %0 %0 %0 %0
Puukauppaan liittyvat * ok
asiat ovat
mielenkiintoisia 78 69 77 82 68 75
ei mielenkiintoisia eika
ikavia 11 24 16 9 25 18
melko ikavia 11 7 7 9 7 7
Puukaupan teko on *
helppoa 78 69 70
ei helppoa eika vaikeaa 12 20 17
vaikeaa 11 11 13
Metsanhoitoon pereh- **
tyminen on
mielenkiintoista 80 71 83
ei mielenkiintoista eika
ikavaa 17 23 12
melko ikdvaa 3 6 5
Olen metsaasioista pe-
hyvin 57 47 71 60 55 68
jonkin verran 28 29 17 25 26 19
huonosti 15 24 12 15 19 13
Aikaa metsaasioiden
hoitoon *
on runsaasti 36 36 50
on jossain maarin 31 31 24
hyvin vdahan / ei ollen- 33 33 26
kaan
Metsanhoitotoihin saa- *
tavista tuista on tietoa
paljon 33 23 33
jonkin verran 34 31 21
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hyvin vahan / ei ollenkaan 33 46 46
Metsaverotus on *x *x

yksinkertaista 44 39 49 46 37 49
ei yksinkertaista eika mo- 12 27 24 21 30 22
nimutkaista

monimutkaista 44 34 27 33 33 29
Metsaasiat ovat *xok *xok

tuttuja 59 48 72 66 48 71
jonkin verran tuttuja 18 31 18 18 31 19
vieraita 23 21 10 16 21 10
Tekee paatoksia yhdes- *okx

sa muiden kanssa

mielellaan 73 61 58
ei kantaa 18 28 22
ei missdan tapauksessa 9 11 20
Tietoa / taitoja metsa- ** *k

asioissa on

paljon 49 46 59 51 36 51
jonkin verran 25 34 27 24 30 22
hyvin véahan / ei ollenkaan 26 20 14 25 34 27
Tietoa metsaverotuk- *kok

sessa tehtavista vahen-

nyksista

on paljon 40 36 54

jonkin verran 29 31 20

hyvin vahan / ei ollenkaan 31 33 26

Metsaasioiden hoito *

kiinnostaa

paljon 60 65 76

jonkin verran 29 27 17

hyvin vahan / ei ollenkaan 11 8 7

Paatokset omiin metsiin  *** *xok

liittyvissa asioissa

haluaa tehda yksin 61 57 74 60 62 74
ei kantaa 29 32 21 31 31 19
ei valia kuka paattaa 10 11 5 9 7 7

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Taulukko 32. Kiinnostus perustaa yhteismetsa perheenjasenten tai suku-
laisten kesken ja metsdasioiden kokeminen.

Voisin perustaa yh- Voisin perustaa yh-
teismetsan perheen- teismetsan sukulais-
jasenten kesken ten kesken
Mah- Ei Mah- Mah- Ei Mah-
dol- osaa do- dol- osaa do-
lista sa- tonta lista sa- tonta
% noa % % noa %
% %
Puukauppaan liittyvat Hokk
asiat ovat
mielenkiintoisia 78 73 72
ei mielenkiintoisia eika ikavia 15 23 17
melko ikavia 7 4 11
Metsanhoitoon perehty- k% *
minen on
mielenkiintoista 86 76 74 81 81 79
ei mielenkiintoista eika ika-
vaa 11 18 18 18 14 15
melko ikdvaa 3 6 8 1 5 6
On perilla metsaasioista *
hyvin 62 56 67
on jossain maarin 29 25 18
huonosti 9 19 15
Metsanhoidon tukien ha- *
keminen on
helppoa 40 27 30
ei helppoa eikad vaikeaa 26 35 27
vaikeaa 34 38 43
Aikaa metsaasioiden hoi- *
toon
on runsaasti 48 43 41
on jossain maarin 22 35 26
hyvin vahan / ei ole ollen- 30 22 33
kaan
Metsaverotus on * **
yksinkertaista 54 37 43 45 34 51
ei yksinkertaista eika mo- 21 28 24 25 28 21
nimutkaista
monimutkaista 25 35 33 30 38 28
Metsaasiat ovat alute
tuttuja 75 54 60
jonkin verran tuttuja 16 28 24
vieraita 9 18 16

Tekee paatoksia yhdessa *
muiden kanssa
mielelldan 66 62 56
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ei kantaa 18 28 24

ei missdan tapauksessa 16 10 20

Tietoa/taitoja metsaasi- *

oissa on

paljon 55 37 48

jonkin verran 21 29 24

hyvin vdhan / ei ollenkaan 24 34 28

Metsaasioiden hoito vaatii *

paperityota

erittain vahan 46 33 38

kohtalaisesti 33 47 38

lilan paljon 21 20 24

Metsatilan etdinen sijainti  *

rajoittaa asioiden hoitoa

ei ollenkaan 69 69 66

jossain maarin 13 18 13

tuntuvasti 18 13 21

Metsaasioiden hoito kiin- *rx *

nostaa

paljon 79 65 67 81 63 72
jonkin verran 15 29 23 14 30 19
hyvin vdhan / ei ollenkaan 6 6 10 5 7 9
Paatokset omiin metsiin *x *%k

liittyvissa asioissa

haluaa tehda yksin 71 56 75 68 57 74
ei kantaa 22 34 20 29 32 19
ei valia kuka paattaa 7 10 5 3 11 7

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Taulukko 33. Kiinnostus yhteismetsan perustamiseen ldhialueen metsan-

omistajien kanssa ja metsdasioiden kokeminen.

Voisin perustaa yhteismetsan lahi-
alueen metsanomistajien kanssa

Mahdol- Ei osaa Mahdo-
lista sanoa %o tonta
%0 %0
Puukauppaan liittyvat asiat ovat **
mielenkiintoisia 77 77 72
ei mielenkiintoisia eika ikavia 15 19 19
melko ikavia 8 4 9
Metsaverotus on *%
yksinkertaista 45 39 49
ei yksinkertaista eikd monimutkaista 19 28 23
monimutkaista 36 33 28
Tietoa metsaverotuksessa teh- *
tavista vahennyksista
on paljon 47 43 50
jonkin verran 24 27 23
hyvin vdhan / ei ollenkaan 29 30 27
Paatokset omiin metsiin liitty- okx
vissa asioissa
haluaa tehda yksin 60 69 70
ei kantaa 31 24 23
ei valia kuka paattaa 9 7 7

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Yhtyma

Taulukko 34. Kiinnostus perustaa yhtyma ja metsaasioiden kokeminen

Voisin perustaa yh- Voisin perustaa yh-
tyman sukulaisten tyman lahialueen
kanssa metsanomistajien
kanssa
Mah- Ei Mah- Mah- Ei Mah-
dol- osaa do- dol- osaa do-
lista sa- tonta lista sa- tonta
% noa % % noa %
% %
Puukauppaan liittyvat **
asiat ovat
mielenkiintoisia 82 67 76
ei mielenkiintoisia eika
ikavia 10 24 18
melko ikavia 8 9 6
Puukaupan teko on *
helppoa 81 67 70
ei helppoa eika vaikeaa 11 17 18
vaikeaa 9 16 12
Olen metsaasioista ok
perilla
hyvin 66 53 67
jonkin verran 26 29 17
huonosti 8 18 16
Metsaverotus on ok ko
yksinkertaista 52 36 49 48 36 51
ei yksinkertaista eika
monimutkaista 24 26 22 15 29 23
monimutkaista 24 38 29 37 35 26

Mahdollisuuksia tyos- *
kennelld metsassa
rajoittaa terveys

ei mainittavasti 57 53 58
jonkin verran 12 14 13
paljon 31 33 29
Tekee paatoksia mui-  **
den kanssa
mielelladan 74 59 58
ei kantaa 17 27 22
ei missaan tapauksessa 9 14 20
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Tietoa metsaverotuk-
sessa tehtavista va-
hennyksista

XX

on paljon 57 36 60 41 40 53
jonkin verran 21 28 23 27 29 21
hyvin vahan / ei ollen- 22 36 27 32 31 26
kaan
Metsaasioiden hoito ok
kiinnostaa
paljon 83 65 70
jonkin verran 10 29 21
hyvin vahan / ei ollen- 7 6 9
kaan
Paatokset omiin met-  ** *x
siin liittyvissa asiois-
sa
haluaa tehda yksin 66 62 73 4 64 71
ei kantaa 29 30 19 27 30 21
ei valia kuka paattaa 5 8 8 9 6 8

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Uudenlainen yhteisomistusmuoto

Taulukko 35.

Kiinnostus perustaa uudenlainen yhteisomistus ja metsaasi-

oiden kokeminen

Voisin perustaa uu-
denlaisen yhteis-
omistuksen sukulais-

ten kanssa

Voisin perustaa uu-
denlaisen yhteis-
omistuksen lahialu-
een metsadnomistaji-

en kanssa
Mah- Ei Mah- Mah- Ei Mah-
dol- osaa do- dol- osaa do-
lista sa- tonta lista sa- tonta
% noa % %0 noa %
% %
Puukauppaan liittyvat *x
asiat ovat
mielenkiintoisia 81 76 71
ei mielenkiintoisia eika ikavia 10 20 19
melko ikavia 9 4 10
Puukaupan teko on ok
helppoa 83 70 69
ei helppoa eika vaikeaa 11 16 18
vaikeaa 6 14 13
Ulkopuolisen asiantunti- *
jan apu puukaupassa
on tarpeen usein 62 60 63
on tarpeen joskus 21 16 14
ei ole tarpeen juuri koskaan 17 24 23
Metsaverotus on *x
yksinkertaista
ei yksinkertaista eika mo- 43 42 48
nimutkaista 18 26 24
monimutkaista 39 32 28
Tekee paatoksia yhdessa ok
muiden kanssa
mielelldan 68 63 59
ei kantaa 15 29 21
ei missaan tapauksessa 17 8 20
Paatdkset omiin metsiin % **
liittyvissa asioissa
haluaa tehda yksin 62 63 73 61 65 72
ei kantaa 30 29 20 31 27 20
ei valia kuka paattaa 8 7 7 8 8 8

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, ** p< 0,05, *p< 0,1
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Liite 6

Metsanomistajien valiset erot suhtautumisessa metsien yhteisomis-

tuksen edistamiseen

Taulukko 36. Metsdnomistajia erottelevat taustatekijat suhtautumisessa

metsien yhteisomistamisen edistamiseen.

Uusien Vanhojen Yhtymien Jonkin uu-
yhteis- yhteismet- muodosta- den yhteis-
metsien sien laaje- minen %o omistus-
perusta- neminen muodon
minen %o % kehittami-
nen
%
Pitaisi Pitaisi Pitaisi Pitaisi
edistaa edistaa edistaa edistaa
EOS EOS EOS EOS
Ei Ei Ei Ei
pitaisi pitaisi pitaisi pitaisi
edistaa edistaa edistaa edistaa
Ammattikoulutus *x *x *xok
Ei tutkintoa 17 24 59 19 21 60 15 24 61
Ammattikoulu tai vast. 25 20 55 29 15 56 23 15 62
Ammattikorkeakou-
lu/opisto 34 15 51 27 15 58 31 15 54
Akateeminen tutkinto 33 22 45 37 24 39 41 17 42
Kotitalouden brutto- *x *x
tulot
alle 18 000 euroa 18 17 65 24 11 65
18 000 - 31 999 euroa 19 17 64 17 13 70
32 000 - 51 999 euroa 28 19 53 21 15 64
52 000 - 79 999 euroa 38 14 48 40 13 47
80 000 euroa tai 18 30 52 18 21 61
enemman
Tilan hallinta-aika Hokok * *
enintdaan 10 vuotta 24 12 64 19 15 66 24 10 66
11-20 vuotta 27 15 58 32 15 54 31 15 54
21-30 vuotta 27 29 44 28 22 50 22 22 56
yli 30 vuotta 22 21 57 21 20 59 19 22 16
Osakkuus yhteismet- *kx *x
saan
On osakas 54 18 28 43 14 43
Ei ole osakas 24 17 59 23 18 59
Ei osaa sanoa 22 11 67 23 6 71
Metsaala *x
Alle 10 ha 29 18 53
10-29 ha 29 15 56
30-49 ha 22 19 59
50-99 ha 21 15 64
100 ha -> 33 28 39
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Maatalouden harjoit-
taminen

k%

Paatoiminen maanvilje- 16 16 68
lija

Osa-aikainen maanvil- 33 20 47
jelija

Ei viljele maata 26 17 57
Omistus luopumisen

jalkeen **

Metsat siirtyvat maati- 19 25 56
lan jatkajalle

Metséat luovutetaan 23 19 58
lapsille /sukulaisille

Koko tila myydaan 30 13 57
ulkopuolisille

Metsat myydaan ulko- 30 18 52
puolisille

Metsista muodostetaan 80 0 20
yhtyma

Metsat liitetdan yhteis- 0 0 O

metsaan

Muu 14 18 68

Tilastollinen merkitsevyys: *** p< 0,01, **
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p< 0,05, *p< 0,1
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