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TIIVISTELMA: Selvityksessd arvioitiin metsitettdvin maatalousmaan masrda Suo-
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hin vaihtoehtoisiin skenaarioihin, oletuksiin eri suuruisista pellon metsitystuista ja
viljelijoille suunnatun kyselytutkimuksen tuloksiin. Lisdksi selvityksessé tarkasteltiin
pellon metsityksen kannattavuutta. Vaihtoehtoisten metsitysarvioiden perusteella selvi-
tyksessa laskettiin metsityksessd syntyvén hiilinielun suuruus. Vuotuisten metsitysmaa-
rien arvioitiin vaihtelevan alhaisimman skenaarion 4 000 hehtaarista korkeimman ske-
naarion noin 11 000 hehtaariin. Metsitysméiriin vaikuttavat sekd pellon metsityksesté
maksettavien tukien suuruus ettd maataloudesta vapautuvan pellon médrd. Vuoden
2000 alusta voimaantulleella alentuneella tukitasolla pellon metsitys jadnee noin 4 000
hehtaariin vuosittain. Metsityksessd syntyva hiilinielu havaittiin absoluuttisesti pienek-
si, mutta ei merkityksettoméksi hiilen sidonnan kannalta. Pellon metsityksestd makset-
tavien tukien noston arvioidaan olevan tehokkain tapa nostaa pellon metsitysmééria.
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ABSTRACT: In the Kyoto climate agreement the afforestation of arable land is inclu-
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Finland during 2000 to 2012, and presents estimations of CO, quantities that the trees
bind on the afforested arable land. The scenarios of the afforestation of arable land are
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results of a mail survey to farmers. In the present subsidy system the farmer only the
afforestation costs are subsidised, but no other payment, such as compensation for the
loss of agriculture income, is provided. In this kind of subsidy system the afforestation
of arable land was estimated to reach 3 000 — 7 000 hectars per year. Should the sup-
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Keywords: afforestation of arable land, profitability of afforestation, CO, sinks, Kyoto
climate agreement



ESIPUHE

Kiotossa vuonna 1997 pidetyssd ilmastokokouksessa osallistujamaat sopivat
hiilidioksidin ja muiden kasvihuonekaasujen vihentdmisestd. Sopimuksessa
osallistujamaat sitoutuivat vdhentdméain hiilidioksidin ja muiden kasvihuone-
kaasujen pddstoja keskiméirin 5 % vuoden 1990 tasosta ensimmadisen sopi-
muskauden aikana (2008-2012 mennessd). Kiotossa sovittiin myds toimenpi-
teistd, joilla maat voivat kompensoida niille asetettuja paastovihennyksid. Tal-
laisena toimenpiteend pidetddn maatalousmaan metsitystd. Maatalousmaan
metsitykseen kohdistuvaa mielenkiintoa lisdd edelleen se, ettd metsitetyn pellon
vaikutus hiilipaéstoihin on kaksitahoinen; kasvava puusto sitoo hiilidioksidia ja
tdméan lisdksi maatalouskéyttd ei endd aiheuta kasvihuonekaasupédstojd metsi-
tettdvilld alueilla.

Kioton ilmastosopimukseen liittyen maa- ja metsétalousministerion Maa-
seutu- ja luonnonvaraosasto antoi syksylld 1999 Pellervon taloudellisen tutki-
muslaitoksen tehtdvéksi selvittid maanomistajien pellon metsitysaikomuksia
vuosina 2000-2012 ja arvioida metsitetyn maatalousmaan synnyttimén Kioton
sopimuksen mukaisen hiilinielun suuruutta. Annettua tehtavaa varten PTT to-
teutti kyselyn, jossa selvitettiin aktiiviviljelijdiden pellonmetsitysaikomuksia
vuosina 2000-2012.

Nyt kisilld olevan selvityksen tulokset auttavat omalta osaltaan arvioi-
maan maatalousmaan metsityksen kehitystd ja ndin muodostuvan hiilinielun
suuruutta. Koska Kioton ilmastosopimuksen yksityiskohdat ovat edelleen val-
mistelun alaisia asioita, on selvityksestd toivottavasti hyotyéd asian kanssa te-
kemisissd oleville virkamiehille ja poliittisille paattajille. Selvitys antaa myds
tuoretta tietoa maanviljelijoiden pellonmetsitysaikomuksista ja tdhdn vaikutta-
vista tekijoista.

Selvitystd ovat kommentoineet tutkija Raisa Makipaa (Metséntutkimuslai-
tos), tutkija Riitta Pipatti (VTT Energia), ylitarkastaja Marja Hilska-Aaltonen
(maa- ja metsétalousministerid), ylitarkastaja Heikki Granholm (maa- ja metsé-
talousministerio), tutkimuspééllikkdé Juha Hakkarainen (Maa- ja metsétalous-
tuottajien keskusliitto), tutkija Tapio Rantala (Helsingin Yliopisto) ja maatalo-
usekonomisti Perttu Pyykkdnen (Pellervon taloudellinen tutkimuslaitos). Kii-
tokset erityisesti heille kaikille, mutta myds lukuisille muille hankkeen etene-
mistd edesauttaneille henkil6ille arvokkaasta avusta. Laitos lausuu ldmpimét
kiitokset myds maa- ja metsdtalousministerion maaseutu- ja luonnonvaraosas-
tolle yhteistyosta.

Helsingissd syyskuussa 2000

Vesa Vihridld
toimitusjohtaja
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TIHVISTELMA
Maatalousmaan metsitys sitoo hiilti ilmakehisti

Kioton ilmastokokouksessa vuonna 1997 teollisuusmaat sopivat hiilidioksidin
ja muiden kasvihuonekaasujen vihentdmisestd. Nditd padstdjé sovittiin alennet-
tavaksi keskimiirin viisi prosenttia vuoden 1990 tasosta ensimmaéisen sopi-
muskauden aikana (2008-2012 mennessd). Suomen kohdalla tavoitteeksi
asetettiin pddstdjen palauttaminen vuoden 1990 tasolle. Tdmd merkitsee
Suomen 1990-luvun lopun kasvihuonekaasujen pééstdihin verrattuna noin
viiden prosentin vihennystarvetta.

Kiotossa sovittiin my0s toimenpiteistd, joilla maat voivat kompensoida
niille asetettuja kasvihuonekaasujen paidstovahennyksid. Téllaisiksi hyvéaksy-
tddn toimenpiteet, jotka sitovat ilmakehédstd hiiltd kasvillisuuteen tai maape-
rddn. Lisdksi ilmakehin hiilidioksidia vdhentdvien toimenpiteiden tulee olla
ihmisen toiminnan vaikutuksesta syntyneita.

Maatalousmaan metsitys katsotaan kaikissa Kioton ilmastosopimuksen
tulkinnoissa péaastovihennyksiéd kompensoivaksi toimenpiteeksi. Mielenkiintoa
lisdd se, ettd maatalousmaan metsityksen vaikutus hiilipadstdihin on kaksita-
hoinen; kasvava puusto sitoo hiiltd ja lisdksi maatalouskdyton aiheuttamat kas-
vihuonepadstot jadvit syntymattd metsitettivilla alueilla.

Téssd tutkimuksessa keskityttiin tarkastelemaan maatalousmaan metsityk-
sen kehitysndkymid Suomessa ja metsityksessd muodostuvaa hiilinielua vuo-
teen 2012 mennessd. Tutkimuksessa laadittiin vaihtoehtoisia skenaarioita maa-
talousmaan metsityksen kehittymisestd vuosina 2000 — 2012. Arviot tehtiin
perustuen pellon metsityksen historiaa kuvaaviin tilastoihin, pellon metsityk-
seen vaikuttavia tekijoitd analysoineihin tutkimuksiin sekd arvioihin maatalou-
den rakennemuutoksesta. Lisiksi viljelijoille suunnattiin kyselytutkimus maata-
louden jatkamiseen ja pellon metsitykseen liittyvistd suunnitelmista. Laadittu-
jen kolmen maatalousmaan metsitysskenaarion perusteella laskettiin edelleen
Kioton ilmastosopimuksen mukainen metsitetyn pellon synnyttimé& hiilinielu
eli kasvavan puuston sitoman hiilen mééird. Lopuksi maatalousmaan metsityk-
sen kannattavuutta verrattiin pellon vuokraukseen tai sen myyntiin yksityista-
loudellisesta ndkdkulmasta.
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Vuoden 2000 tukitasolla metsitys muutamia tuhansia hehtaareja
vuosittain

Pellon metsityksestd maksettavan tuen suuruudella on selvd yhteys metsitys-
maéériin. Yhteys on havaittu tarkasteltaessa sekd metsityksen historiaa kuvaavia
tilastoja ettd metsitykseen vaikuttavista tekijoistd tehtyja tutkimuksia. Vuoden
2000 alussa voimaan tulleessa tukijéirjestelmdssd pellon metsityksestd korva-
taan ainoastaan metsityskustannukset, mutta ei makseta 1990-luvun lopun ta-
paan tulonmenetyskorvausta. Tadlld tukitasolla pellon vuotuiseksi metsitysmaé-
rdksi arvioidaan muodostuvan 3 000 — 7 000 hehtaaria.

Tukitason nousun vuosien 1995-1999 tasolle arvioitiin nostavan metsi-
tysmddrdd 7 000 — 11 000 ha vuotuiselle tasolle. Tukitason nousun 1990-luvun
lopun tasoa korkeammaksi esimerkiksi jonkinlaisen uuden ympéristétuen muo-
dossa arvioitiin nostavan metsitykset 10 000 — 15 000 hehtaariin vuosittain.

Korvaus oleellinen pellon metsityksen kannattavuudelle

Pellon metsityksen yksityistaloudellista kannattavuutta tarkasteltiin vertaamalla
metsityksestd, vuokrauksesta ja myynnistd saatavien tulovirtojen nykyarvoja.
Tarkasteluajanjaksona pidettiin vain 10 ja 20 vuotta. Laskelmissa kéytetty pel-
lon metsitystuki vastasi vuoden 1999 korvaustasoa, joka oli siis nykyistd tasoa
selvisti korkeampi.

Kymmenen vuoden aikajanteelld metsitys osoittautui yksityistaloudellises-
ti melko kilpailukykyiseksi pellon kdyttdmuodoksi. Eteld- ja Lansi-Suomessa
pellon myyntitulolle tuli saada 10 prosentin korko, jotta tulevien tulojen nyky-
arvo olisi muodostunut metsityskorvausten nykyarvoa suuremmaksi. Kahden-
kymmenen vuoden aikahorisontin tarkastelussa metsityksen suhteellinen kan-
nattavuus kuitenkin aleni, koska metsityksestd ei synny 1990-luvun lopun
tukimuotojenkaan perusteella mitdén tulovirtaa kymmenen ja kahdenkymme-
nen vuoden vililld (ei ennen ensimmaisid puunmyyntituloja). Tarkastelujakson
pidentdminen saattaisi muuttaa tuloksia selvdsti. Laskelmissa ei huomioitu
pddoman arvonmuutosta eiké verotusta.
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Metsityksessi syntyvi absoluuttinen hiilinielu pieni verrattuna met-
sien puuvarannon kasvun muodostamaan hiilinieluun

Metsitetyn pellon synnyttiméaa hiilinielun suuruutta arvioitiin metsitetyn pellon
puuston keskiméérdisen kasvun ja kasvuun sitoutuneen hiiliméérdn avulla.
Mikili pellon metsitysmidrd vuosina 2000-2012 olisi 4 000 hehtaaria vuosit-
tain, vuosina 1990-2012 metsitetyn pellon puusto sitoisi vuosina 2008-2012
hiiltd 137 Gg/hiiltd/v. Noin 8 000 hehtaarin vuotuisella metsitysvauhdilla hii-
linielu olisi 177 Gg/hiiltd/v ja 12 000 hehtaarin maardllda 218 Gg/hiiltéd/v. Kun
lisdksi huomioidaan metsityksen aikaansaama maatalouden hiilipddstéjen va-
heneminen, metsitykset sitovat hiiltd yhteensa 220-358 Gg vuodessa.

Kioton sopimuksen tavoitteena on Suomen osalta enintdén 16 000 Gg hiili-
padstdt vuodessa, eli vuoden 1990 paistdtaso. 1990-luvun lopun hiilipadstot
Suomessa olivat noin 16 800 Gg. Kun pellon metsityksessd vuoteen 2012 men-
nessd syntyvad hiilinielua (220-358 Gg/hiiltd/v) verrataan hiilen kokonaispais-
toihin, on metsityksen muodostama hiilinielu siten varsin pieni. Kuitenkin tdméa
hiilinielu riittdisi kattamaan Suomen pééstdjen nykyisestd leikkaustarpeesta
noin 30-40%. Tosin energian kdyttd edelleen lisdéntyy vuoteen 2012, ja siten
myds kasvihuonekaasujen paéstot vuonna 2012 saattavat olla 1990-luvun lopun
tasoa korkeammat. Télloin metsitysten merkitys paéstdjen leikkaamisessa vas-
taavasti alenee.

Liséksi Kioton sopimuksen mukaiset maankayttoon liittyvét hiilinielut ja hiilen
lahteet maédritetdéin metsdmaan kokonaispinta-alamuutosten avulla. Suomessa
metsdmaata otetaan esimerkiksi rakennusmaaksi ja metséstd raivataan myos
peltoa samaan aikaan kun peltoja metsitetddn. Siten maankdytdon muutokset
voivat olla Suomessa metsityksistd huolimatta jopa hiilen 1dhde.

Metsdmaan pinta-alamuutokset edustavat vain pientd osaa todellisesta hiilen
sitoutumisesta metsdalueilla. Kioton ilmastosopimuksessa ei huomioida ole-
massa olevalla metsdmaalla muodostuvaa puuvarannon muutosta. Mikili olete-
taan Suomen metsien puuvarannon kasvavan tulevaisuudessakin nykyiset 10-
25 milj.m’ vuodessa, muodostaa timi puuvarannon kasvu noin 3 500 — 8 800
Gg suuruisen vuotuisen hiilinielun. Timi on jopa 20 — 40 kertaa téssé arvioitua
pellon metsitystd suurempi hiilen nielu. Onkin merkityksellistd, miten hiilen
sitoutumista metsiin arvioidaan.



1. JOHDANTO

1.1 Kioton ilmastosopimus

Huoli ilmaston l&mpenemisen aiheuttamista muutoksista on saanut useimmat
maailman maista ratifioimaan YK:n ilmastosopimuksen vuodelta 1992. Vuon-
na 1997 osallistujamaat sopivat Kioton kokouksessaan ensimmdiistd kertaa
madrallisistd ja sitovista tavoitteista ja aikataulusta rajoittaa tai vihentda kasvi-
huonekaasupiéstdja. Euroopan Unioni (EU) ryhméni ja 83 maata ovat alusta-
vasti hyviksyneet tissd nk. Kioton sopimuksessa niille asetetut tavoitteet, mut-
ta vasta muutamat maat ovat ratifioineet sopimuksen. Vuoden 1997 osallistu-
jamaiden tavoitteena on Kioton sopimuksen ratifiointi marraskuuhun 2000
mennessa.

Kioton sopimuksen mukaan teollisuusmaiden yhteensd tulee vdhentda
kasvihuonepdist6jadn ensimmdiisen sopimuskauden 2008-2012 aikana véhin-
tddn viisi prosenttia vuoden 1990 tasosta. Pdéstdjen vihennystavoitteet vaihte-
levat maittain suuresti. Euroopan unionin tavoite on vihentia paastja kahdek-
san prosenttia ja Yhdysvaltojen seitsemin prosenttia, Vendjédn tavoite on vuo-
den 1990 taso ja jotkut maat voivat jopa lisétd kasvihuonekaasupéistdjaan vuo-
den 1990 tasosta. Euroopan unionin tavoite on myds jaettu jisenmaiden kes-
ken. Suomen osuus EU:n tavoitteen toteuttamisesta on palauttaa kasvihuone-
padstdt vuoden 1990 tasolle. Fossiilisten polttoaineiden ja turpeen kéytOsta
aiheutuneet hiilidioksidipéddstot olivat Suomessa vuonna 1990 yhteensd noin
59 000 Gg (noin 16 000Gg hiiltd).

Kioton sopimus pyrkii vihentdméian kuuden eri kasvihuonekaasun - hiili-
dioksidi (CO,), metaani (CHy), typpioksidi (N,O), sulphur hexafluoride (SF)
sekd erilaisten hiilivety- (HFC) ja perfluorocarbons (PFC) yhdisteiden pééstoja
ilmakehdan. Ndmi kaasut vaikuttavat kukin eri tavoin ilmaston l&mpenemi-
seen. Eri kasvihuonekaasujen yhteisvaikutusta kuvaamaan onkin kehitetty kési-
te GWP (Global Warming Potential) ', jonka avulla eri paistojen vaikutusta
voidaan verrata hiilidioksidiin.

Kioton sopimukseen liittyvien joustomekanismien myotd osallistujamailla
on my0s mahdollisuus siirtéé tai vastaanottaa pdéstdja tai hiilinieluja keskenéén

! Esimerkiksi GWP (100 v.) metaanille (CH,) on 21 ja typpioksidille (N,O) 310. Tal-
16in 1 kg metaania on sama kasvihuonevaikutus kuin 21 kg hiilidioksidia ja 1 kg typpi-
dioksidia sama kuin 310 kg hiilidioksidia seuraavan 100 vuoden aikana.
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tai kolmansista maista. Téllaisiin siirtoihin antavat mahdollisuuden osallistuja-
maiden véliset projektit (Joint implementation based on projects), projektit
kehitysmaissa (Clean development mechanism) ja osallistujamaiden vilinen
padstokauppa (Emission trading). Kuitenkin yksityiskohdat ndiden joustome-
kanismien kiytdnnon toteutuksesta ovat vield valmistelun alla®.

Kasvihuonepééstojen vihentdmisen ohella maat voivat tiyttdd sitoumuk-
sensa my0s lisddmalla hiilen sitoutumista maanpééllisiin hiilinieluihin. Esimer-
kiksi puuston kasvu sitoo hiilidioksidia ilmakehdstd ja ndin ollen toimii hii-
linieluna.

1.2 Metsiitalous ja maankiyton muutokset

Kioton sopimuksen artiklan 3.3 mukaan hiilen sitoutuminen, joka seuraa ihmi-
sen aikaansaamista maankdyton muutoksista ja metsitaloudesta, otetaan huo-
mioon laskettaessa kasvihuonekaasujen nettopddstdja. Tadma hiilen sitoutumi-
nen on rajattu vuoden 1990 jélkeiseksi toiminnaksi. Liséksi metsdtalouden
toiminnot on rajattu metsitykseen (afforestation), uudelleen metsitykseen (refo-
restation) sekd metsidn hivittdimiseen (deforestation). Tilldin ensimmaiiselld
laskentakaudella 2008-2012 ainoastaan se osa metsistd, joka on metsitetty tai
hévitetty 1.1.1990 jilkeen kuuluu laskennan piiriin (nk. Kioto metsit) ja vain
talld metsdalueella tapahtunut (netto) hiilen sitoutuminen lasketaan mukaan
kokonaishiilitaseeseen.

Kioton sopimus ei kuitenkaan anna selvid madritelmid metsitykselle, uu-
delleenmetsitykselle sekd metsidn hivittdmiselle. Sen sijaan kasvihuonepiis-
toinventointien ohjeistuksessa (Intergovernmental Panel of Climate Change
IPCC 1996), jonka pohjalta kunkin maan tulee tehdd oma laskentansa, esiintyy
madritelmit eri metsdtalouden termeille. IPCC:n maéritelmien lisdksi niille
termeille kuitenkin on olemassa useita mééritelmid, joista mm. FAO:n mééri-
telmd on laajasti kdytetty. Seuraavassa esitetdin IPCC:n sekd FAO:n mééri-
telmat eri késitteille:

e Metsitys (afforestation) tarkoittaa uuden metsédn aikaansaaminen maalle,
jolla ei ole ollut aiemmin metséa.
0 [PCC: Planting of new forest on lands, which historically (for more than

50 years) have not contained forests.

? . Kaikkiaan joustomekanismien soveltamisesta ja hiilinieluista patettineen vasta
vuoden 2000 marraskuussa Haagissa.
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0 FAO: Artificial establishment by planting or seeding of forest on an area
of agricultural or other (non-forest) land.

e Uudelleenmetsitykselld (reforestation) tarkoitetaan FAO:n maiiritelméin
mukaan metsdn uudistamista, mutta IPCC:n mukaan vain ei-metsdmaan
metsittdmista.

0 [PCC: Planting of new forest on lands, which have historically, previ-
ously (within the last 50 years) contained forests but which have been
converted to some other use.

0 FAO: Artificial of natural re-establishment of forest on previously forest
or other wooded land. Artificial reforestation may be planting or seeding.

e  Metsén hévittdminen (deforestation) tarkoittaa metsdmaan muuttamista
muuhun maankayttoon.

0 IPCC: Conversion of forest or grassland to pasture, cropland, or other
managed uses.

0 FAO: Change of land use with depletion of tree crown cover to less than
10 percent.

Erityisesti IPCC:n antama uudelleenmetsityksen mééritelmé poikkeaa selvésti
FAO:n mééritelméstd. IPCC:n miiritelmdn mukaan uudelleenistutus hakkuun
jélkeen tai luonnollinen uudistaminen eivit kuulu ”Kioto metsdalueeseen” eika
niitd lasketa mukaan hyvitettdvédn hiilitaseeseen. FAO puolestaan méaérittda
uudelleenmetsityksen metsdn uudistamiseksi hakkuun jdlkeen metsittdmalla
(istutus tai kylvo) tai luonnollisen uudistamisen kautta. Kéyttdmalld néitd kahta
eri méairitelmdd saadaan luonnollisesti varsin erilaiset uudelleenmetsityksen
alat, joilta hiilensidonta lasketaan.

Metsantutkimuslaitoksessa tehdyssd tutkimuksessa (Mékipdd & Tomppo
1998) on arvioitu Suomessa tapahtuvia metsdmaan pinta-alamuutoksia metsi-
tyksen ja metsdn hédvidmisen seurauksena vuosina 1991-2010. Metsityksen
(pellon metsitys) kokonaisalaksi on arvioitu 152000 hehtaaria ja metsien ha-
vidmisen laajuudeksi 330000 hehtaaria. Edelld olevia metsitystoimia huomatta-
vasti suurempi vaikutus “Kioto metsien” pinta-alaan on FAO:n maééritelmén
mukaisella metsdnuudistamisella, joka toisi noin 3,5 miljoonaa hehtaaria hiili-
taselaskennan piiriin. FAO:n mééritelmdn mukaan Suomen metsét olisivatkin
selvd hiilennielu, kun taas IPCC:n antamaa miéritelmad kayttden metsdt muo-
dostaisivat hiilinielun sijaan hiilen léhteen.



Muut metsitalouden hiilinielut

Suomen hiilidioksidipdéstdistd 45 prosenttia sitoutuu puuston biomassan kas-
vaessa metsiin (Liski ym. 2000). Kioton ilmastosopimuksen mukaiset hii-
linielut ja —ldhteet Kioton metsissd” edustavatkin vain pientd osaa todellisesta
hiilen sitoutumisesta metsédalueilla. Merkittdvén hiilinielun muodostaa olemas-
sa olevalla metsdmaalla puuston kasvua alhaisemman puuston poistuman syn-
nyttdimé puuvarannon kasvu. Mikéli oletetaan Suomen metsien puuvarannon
kasvavan my®s tulevaisuudessa 10-25 milj.m’ vuodessa, muodostaa puuvaran-
non kasvu noin 3 500 — 8 800 Gg suuruisen vuotuisen hiilinielun. TAméa on 20 —
40 kertaa pellon metsityksessd syntyvéa hiilinielua suurempi hiilen nielu.

Puuston ja muun kasvillisuuden lisédksi metsdmaa ja erityisesti soiden tur-
vevarannot toimivat hiilinieluna seké hiilen ldhteenid. Maahan sitoutunut hiili-
maddrd on moninkertainen puustoon sitoutuneeseen hiileen verrattuna (Kauppi
ym. 1997). Monet metsitalouden toimet, kuten metsén uudistaminen, lannoitus,
maanmuokkaus, metsdpalo- ja tuholaistorjunta, harvennukset yms. lisddvét ja
edesauttavat hiilen sitoutumista sekd metsien kasvillisuuteen ettd metsémaahan.
Kuitenkin maaperdén sitoutunutta hiiltd ja metsdtalouden eri toimenpiteiden
vaikutuksia hiilinieluihin on huomattavasti vaikeampi arvioida nykyisen tutki-
mustiedon perusteella kuin puustoon sitoutunutta hiiltd (Metsét ilmastosopi-
muksessa ja Kioton pdytékirjassa 2000).

Metsissd olevan hiilivaraston lisdksi metsédtalouden vaikutus ulottuu met-
sdtuotteisiin sitoutuneisiin hiilivarastoihin (Karjalainen ym. 1999). Esimerkiksi
mekaanisen metséteollisuuden tuotteisiin hiili sitoutuu kymmenistéd jopa satoi-
hin vuosiin. Nykyinen IPCC:n ohjeistuksen laskentamalli olettaa, ettid hakkuis-
sa puuston hiili vapautuu ilmakehdén samana vuonna ja samassa paikassa kuin
missd hakkuu tapahtuu. Télloin se ei siis ota huomioon metsétuotteiden vien-
nin/tuonnin vaikutusta valtion hiilitaseeseen. Vaihtoehtoisia laskentamalleja,
joissa hiilen sitoutuminen ja metsétuotteista aiheutuvat paéstot allokoidaan eri
tavoin tuottaja- ja kuluttajamaahan on ollut keskusteluissa esilld (esim. Nabuurs
& Sikkema 1998, Metsit ilmastosopimuksessa ja Kioton poytikirjassa 2000).

Talla hetkelld Kioton sopimus ei salli ndiden metsdtuotteiden hiilivaranto-
jen eikd myoskddn metsidnhoidollisten toimien vaikutusten laskemista maan
kokonaishiilitaseeseen. Kuitenkin se jdttdd osallistujamaille mahdollisuuden
lisdtd joitakin metsitalouteen ja maankdyton muutoksiin liittyvid toimintoja,
joilla on vaikutusta hiilitaseeseen.



1.3 Tutkimuksen tarkoitus

Téssd tutkimuksessa keskitytddn tarkastelemaan maatalousmaan metsityksen
kehitysndkymid Suomessa ja metsityksessd muodostuvaa hiilinielua vuoteen
2012 mennessd. Perinteisesti maatalousmaan metsityksen tehtivdnd on ollut
vahentdd maatalouden tuotantoa. Maatalousmaan metsityksen lukeminen Kio-
ton ilmastosopimuksen mukaisiin metsdmaan pinta-alamuutoksiin onkin siten
luonut aivan uudenlaisen ndkdkulman metsityksille. Metsitetty pelto toimii
hiilen sitojana luoden siten positiivisia ympéristovaikutuksia. Mielenkiintoa
lisdd se, ettd metsitetyn maatalousmaan vaikutus hiilipddstoihin on kaksitahoi-
nen; kasvava puusto sitoo hiiltd ja tdmén lisdksi maatalouskdyton aiheuttamat
kasvihuonepddstot jadvit syntyméttd metsitettavilla alueilla.

Tamaén tutkimuksen tarkoituksena on:

1) Arvioida metsitettivin maatalousmaan mddrdd vuosina 2000 — 2012.
Arvio tai arviot rakentuvat pellon metsityksen historiaan, pellon metsityk-
seen vaikuttaneista tekijoistd tehtyihin aiempiin tutkimuksiin, arvioon
maatalouden rakennemuutoksesta ja timin hankkeen yhteydessé toteutet-
tuun viljelijoille suunnatun kyselytutkimuksen tuloksiin. Tutkimus tuottaa
siten myds tuoretta tietoa maanviljelijdiden pellonmetsitysaikomuksista
1990-luvun lopulla.

2) Arvioida sekd metsitettiville maatalousmaalle muodostuvaan puustoon
sitoutuvan hiilen mddrdd ettd metsityksen aiheuttamaa maatalouden hiili-
dioksidipddstojen vihenemistd. Laskelmissa kéytetddn hyviksi arvioita
metsitettdvin maatalousmaan puustoon sitoutuvan hiilen maarésti ja arvi-
oita maatalouskéytdssé olevalta pellolta vapautuvan hiilidioksidin méaérés-
ta.

3) [Tarkastella maatalousmaan metsityksen yksityistaloudellista kannattavuut-
ta. Yksityistaloudellista kannattavuutta tarkastellaan vertaamalla pellon
vuokrauksesta, myynnistd ja metsityksestd syntyvien tulovirtojen nykyar-
voja toisiinsa.
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2. PELLON METSITYS 1970-, 1980- JA 1990-
LUVUILLA

Peltojen metsitystd on kdytetty maatalouspolitiikassa yhtend keinona vdhentda
maatalouden tuotantoa (pellon metsitystyoryhmd MMM 1988:32). Metsitys
alkoi Suomessa vuonna 1969, jolloin maatalouden tuotannon rajoittamisen
liséksi peltojen metsitykselld pyrittiin lisiédmiin puuntuotantoa. Peltojen metsi-
tystd on ohjattu vuosikymmenten ajan monin eri sdddoksin (liite 1). Sddddsten
vaihtuminen ja erityisesti pellon metsityksestd maksettavissa korvauksissa ta-
pahtuneet muutokset ovat aiheuttaneet pellon vuotuisissa metsitysmadrissa
voimakasta vaihtelua (kuvio 1).

Kuvio 1. Maatalousmaan metsitysméird Suomessa vuosina 1969 — 1999

Ha
20000
18000 | _
16000
14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000

69 71 73 75 77 79 81 83 85 87 89 91 93 95 97

Pellon metsitysméaarissd on havaittavissa kaksi ajanjaksoa, jolloin metsitys on
ollut selvésti muita vuosia suurempaa. Ensimmaéinen néistd ajanjaksoista ajoit-
tuu vuosiin 1971-1974, jolloin metsitettiin yhteensd noin 50 000 hehtaaria pel-
toa eli keskimdirin 12 500 hehtaaria vuosittain. Metsitysméairien kasvun taus-
talla ovat vuonna 1969 séiddetyt pellonvarauslaki (216/69) ja laki metsdnparan-
nuslain muuttamisesta (425/69), joiden seurauksena ensi kertaa pellon metsi-
tyksestd maksettiin korvausta. Titd ennen korvattiin ainoastaan pellon metsi-
tyskustannukset. Pellonvarauslaki mahdollisti pakettipeltojen metsittimisen ja
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metsédnparannuslain muutos viljellyn pellon palkkiometsityksen. Vuosina 1971-
1974 tehdyisti vuotuisista pellonmetsityksistd noin 10 000 hehtaarille makset-
tiin korvausta.

Toinen peltojen metsityksen kannalta merkittdva ajanjakso ajoittui vuosiin
1991-1993, jolloin metsitettiin yhteensd 45 000 hehtaaria peltoa eli keskimédéirin
15 000 hehtaaria vuodessa. Myos tilloin metsitysméérien nousun taustalla oli
metsityksestd maksettavissa korvauksissa tapahtunut nousu. Maataloustuotan-
non tasapainottamislain (1261/89) yhteydessi pellon metsityksestd maksettavia
korvauksia korotettiin ja vuonna 1991 maataloustuotannon véhentdmissopi-
muksen tehneille metsityspalkkio maksettiin kaksinkertaisena, mikéli metsitys
tapahtui kolmen vuoden kuluessa sopimuksen teosta. Kaksinkertaisen palkkion
suuruus oli 14 000 — 21 200 mk/ha vélilld alueesta riippuen. Nykyrahassa
(1999) summat vastaisivat noin 15 000 — 23 000 markan hehtaarikorvauksia.

Suomen EU-jdsenyyden (1995) seurauksena maataloustuotteiden tuotan-
tomédradn sidottu tuki muuttui [8hinnid maatalousmaan méérain sidotuksi tuek-
si. EU:n ohjelmakaudella 1995-1999 Suomen kansallisen maatalousmaan met-
sitysohjelman tavoitteena oli metsittdd vuosina 1995-1999 yhteensd 44 650
hehtaaria maatalousmaata eli noin 10 000 hehtaaria vuodessa. Alun perin tavoi-
te oli jopa 88 000 hehtaaria (Valtiontalouden tarkastusvirasto 1999). Ohjelma-
kaudella (1995-1999) peltojen metsitys oli ennakkoarvion mukaan kuitenkin
vain noin 36 000 hehtaaria eli keskimédrin 7 200 hehtaaria vuosittain. Tulon-
menetyskorvauksella tai metsityspalkkiolla (maatalouden tuotannonrajoitusso-
pimusten piiriin kuuluvan pellon metsitys) on metsitetty arviolta 20 000 hehtaa-
ria eli keskimddrin 4 000 hehtaaria vuosittain. Tulonmenetyskorvauksella ta-
pahtuneista metsityksistd noin puolet on tapahtunut muuksi kuin viljelijoiksi
luokiteltujen maanomistajien toimesta. Pelkéstddn metsityskustannusten korva-
uksella peltoa on metsitetty arviolta 16 000 hehtaaria eli keskiméérin 3 200
hehtaaria vuosittain.

Maatalousmaan metsityksen alueellista jakautumista tarkasteltaessa havai-
taan metsityksen keskittyneen ldhinnd Itd-Suomeen (taulukko 1, kartta 1). Pel-
toja on metsitetty erityisesti Savossa, Karjalassa ja Keski-Suomessa.



Taulukko 1.

11

Metsitetyn pellon (ha) jakautuminen alueellisesti vuosina 1990-

1998.
Metsdlautakunta 1990 1991 1992 1993 1994 1995
Ahvenanmaa 4 16 30 15 5 15
Helsinki (ruots.) 86 143 197 185 58 64
Lounais-Suomi 91 126 340 302 137 86
Satakunta 254 395 700 796 439 150
Uusimaa-Hiame 195 299 428 767 286 106
Pirkka-Hame 472 630 1036 785 666 291
[td-Hame 550 526 856 804 459 144
Eteld-Savo 1136 908 1404 1108 472 339
Eteld-Karjala 561 796 1064 1506 626 220
Itd-Savo 705 720 1326 1140 569 224
Pohjois-Karjala 1174 1330 2173 2217 1225 524
Pohjois-Savo 1106 1461 2124 2193 1041 448
Keski-Suomi 783 1098 1539 1502 445 317
Eteld-Pohjanmaa 392 524 855 864 637 421
Pohjanmaa(ruots.) 311 320 586 490 169 125
Keski-Pohjanmaa 167 176 346 545 438 150
Kainuu 261 343 747 644 294 139
Pohjois-Pohjanmaa 140 325 699 1185 550 251
Koillis-Suomi 56 132 227 324 75 8
Lappi 101 189 404 316 210 115
Yhteensa 8545 10457 17081 17688 8801 4137
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Metsikeskus 1996 1997 1998
Ahvenanmaa 13 10 5
Rannikko 273 276 212
Lounais-Suomi 326 393 334
Hame-Uusimaa 414 571 516
Kymi 782 1000 934
Pirkanmaa 796 596 309
Eteld-Savo 1119 963 911
Eteld-Pohjanmaa 765 922 734
Keski-Suomi 847 799 589
Pohjois-Savo 1221 1194 863
Pohjois-Karjala 1069 1324 902
Keski-Pohjanmaa 324 295

Kainuu 410 366 233
Pohjois-Pohjanmaa 558 521 492
Lappi 132 73 101
Yhteensé 9049 9303 7135

Pellon metsityksestd maksettavien korvausten nousu lisdsi metsitysmaérid ab-
soluuttisesti tarkastellen voimakkaimmin alueilla, joilla pellon metsitysmaérit
olivat ennestddn suurimpia. Sen sijaan suhteellisesti voimakkainta metsitys-
maérien kasvu oli esimerkiksi Lounais-Suomessa ja Satakunnassa, joissa pel-
lon metsitys on ollut absoluuttisesti véhdisintd. Suomen EU-jdsenyys ei ole
aiheuttanut milldén alueella metsitysméaéirien voimakasta nousua tai laskua.
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Kartta 1. Pellonmetsityksen jakautuminen Lénsi-, Itd- ja Pohjois-Suomeen

vuosina 1990-1998 (yht. 80 854 ha =100 %)

Pohjois-Suomi
10 621 ha
11,6 %

Lansi-Suomi
28 802 ha
31,5%

Ita-Suomi
52 041 ha
56,9 %

Yhteenveto:

Metsityspalkkion kiyttoonotto aiemmin palkkiottomalle metsityk-
selle liséisi metsitystid voimakkaasti 1970-luvun alussa.
Metsityspalkkion suuruudessa tapahtuneilla muutoksilla oli selva
vaikutus metsitysmiériin 1980-luvun lopulla ja 1990-luvun alku-
puolella.

Suomen EU-jisenyysaikana (1995-1999) peltojen metsitysméairissi
on jaity selvisti alle metsitysohjelman (2080/92 ohjelma) metsitys-
tavoitteen.

Peltoa metsitetiin absoluuttisesti selvisti eniten Iti-Suomessa.
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3. PELLON METSITYKSEEN VAIKUTTANEET
TEKIJAT TUTKIMUSTEN VALOSSA

1980-luku ja 1990-luvun alku

Pellon metsityksestd tehtyjen tutkimusten mukaan metsitys liittyy yhteen maa-
taloudesta luopumisen kanssa. Metsitysvaroja ovat hyodyntineet etenkin eldk-
keelle siirtyvat idkkaat viljelijét, joiden tilalla ei ole ollut jatkajaa (Selby 1980a
ja 1980b, Mustonen 1990). Metsitystd harkitsevien viljelijoiden tilat olivat
peltopinta-alaltaan pienid. Suurin osa metsitysti harkitsevista tiloista oli maata-
loustuotantoa harjoittamattomia passiivitiloja (Petdjistdo ym. 1993, Petijistd ym.
1994a).

Aktiivitiloilla peltojen metsitys rajoittuu maatalouteen huonosti soveltuvi-
en ja syrjéisten peltojen metsittdmiseen. Poikkeuksena olivat ne peltoja metsit-
tévit tilat, joilla aiotaan suuntautua metsitalouteen (Petdjistd ym. 1993).

Metsitykseen vaikuttavissa taustatekijoissd ei ndyttdisi tapahtuneen erityi-
sid muutoksia 1970-luvulta 1980- ja edelleen 1990-luvun alkuun. Metsittdmi-
seen vaikuttavat perusteet voidaan jakaa taloudellisiin ja tunnetekijoihin (Peté-
jistd ym. 1994a). Tarkeimmét taloudelliset syyt olla metsittiméttd ovat toi-
meentuloesteet eli 1dhinna viljelyn tai peltojen myynnin ja vuokrauksen parem-
pi kannattavuus suhteessa peltojen metsitykseen. Tunneperiisid syitd olla met-
sittimattd peltoja ovat esimerkiksi metsittimispadtoksen lopullisuus ja halu
sdilyttdd maatalousmaisemaa.

My0s maa- ja metsidtalouden neuvojien mielipiteilld katsotaan olevan
merkitystd viljelijoiden paitoksiin metsittdd peltoa (Petdjistd ym. 1994b). Met-
sitalouden neuvojat suhtautuvat metsittimiseen maatalouden neuvojia myon-
teisemmin. Neuvojen ristiriitaisuus onkin saattanut vihentéa kiinnostusta pelto-
jen metsitykseen.

Toimeentuloestettd voi tulkita siten, ettd peltojen viljelyn katsotaan takaa-
van pellon metsityskorvausta paremman toimentulon. Mikéli peltojen viljely
lopetetaan, peltojen myynti ja vuokraus koetaan kannattavan peltojen metsitys-
td ja siitd maksettavia korvauksia paremmin. Kyselyjen perusteella viljelijat
pitdvétkin metsityspalkkioiden kasvattamista tehokkaimpana keinona lisétd
peltojen metsittdmistd (Petdjistd ym.1993). Metsityspalkkioiden kasvu houkut-
telisi metsittiméén erityisesti sellaisia tiloja, joilla ei tutkimusajankohtana ollut
omaa maataloustuotantoa (ldhinna siis passiivitiloja). Pelto-pinta-alaltaan suu-
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rilla tiloilla metsityspalkkion nosto ei lisdnnyt halukkuutta metsittdd peltoa
(Petdjisto ym. 1994a).

Metsittdmisen esteissé ei ole suuria alueellisia eroja (Petdjistd ym. 1994a).
Eteld-Suomessa ja Oulun ldédnissd taloudelliset esteet ja tunne-esteet voitiin
Lapin 144nié selvemmin erottaa toisistaan (tulokset vastaavat Selbyn 1981 saa-
mia tuloksia). Oulun ld&nissd tunne-esteisiin liittyy maaseudun elinvoimaisena
pitdmisen halu. Elinvoimaisuuden ei uskota sdilyvén, jos pellot metsitetéén.

1990-luvun loppu

Téassd tutkimuksessa selvitettiin maanviljelijoille marraskuussa 1999 suunnatun
kirjekyselyn avulla nykyisten aktiiviviljelijoiden tilanpidon jatkosuunnitelmia
ja pellonmetsitysaikomuksia perusteineen vuosina 2000-2012.°> ETT:n datalaa-
rin yhteydessé suoritetusta kirjekyselystd saatava tieto on siten tuoretta ja pe-
rustuu maanviljelijéiden metsitysaikomuksiin 1990-luvun lopussa. Vastaajina
oli yhteensd 1072 viljelijéé, joiden vastaukset painotettiin kuvaamaan kaikkia
vuoden 1999 aktiivitiloja (aktiivitiloja yhteensd 80 612). Tdssd raportoitavan
kirjekyselyn alustavissa tuloksissa ei ole testattu eri ryhmien viélisten erojen
tilastollista merkitsevyytta.

Vastausten perusteella 22 prosentilla tiloista (220 vastaajalla, painotettu
lukumééréa 17 653 kappaletta) on peltoa, joka saattaisi periaatteessa tulla metsi-
tettdviksi vuoteen 2012 mennessd. Metsityspaédtokseen useimmin vaikuttavak-
si tekijéksi viljelijat mainitsivat peltojen huonon soveltuvuuden maatalouskéyt-
toon. Seuraavaksi eniten metsityspadtokseen vaikuttivat hyvét metsityskorva-
ukset ja haluttomuus luopua maista (ts. myyda tai vuokrata peltoja). Peltojen
huono soveltuvuus maatalouskéyttoon oli kuitenkin ylivoimaisesti keskeisin
syy metsityspddtokseen. Tilakoon pienetessd pellon metsitystd perusteltiin
selvemmin halulla panostaa jatkossa entistd enemmén metsitalouteen.

Ik& vaikutti sithen, milld metsitystd perustellaan. Vanhempien viljelijéiden
perusteissa painottuivat tunnesyyt ja nuorempien syissa taloudelliset seikat. Y1i
55-vuotiailla tdrkeimpind syind metsittdd peltoja olivat haluttomuus myyda tai
vuokrata peltoja ja metsitysten ympéristoystavallisyys. Alle 55-vuotiailla vilje-
lijoilla tarkeimpid syitéd olivat peltojen heikko soveltuvuus maatalouteen, hyvit
metsityskorvaukset ja suuntautuminen metsétalouteen.

3 Kyselyssi aktiiviviljelijoille esitetyt kysymykset ja vastauksista laadittu kooste on
raportoitu liitteissé 2 ja 3.
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Peltojen metsittimistd mahdollisena pitivien viljelijoiden mééra lisdéntyi
siirryttdessd A-alueelta B-alueelle ja edelleen C-alueelle (Kartta 2). Metsitti-
mistd mahdollisena pitévistd 220 vastaajasta 66 tila sijaitsi C2-tukialueella, 61
tila B-tukialueella ja 51 Cl-tukialueella. Omien peltojen pinta-alasta suhteelli-
sesti suurinta peltojen mahdollinen metsitys oli C2P-C4-tukialueella

Kartta 2. Mabhdollisesti metsitykseen tulevan pellon alueellinen jakauma.

AKTIIVITILOJEN METSITETTAVAKSI
MAHDOLLINEN PELTO TUKIALUEITTAIN
Yhteensa 92 764 ha vuosina 2000 - 2012
(Ldhde: Marraskuun 1999 kirjekysely)

C2P-C4, 5,9 hattila,
10 507 ha/alue

C2, 5,7 hattila,
29 552 halalue

B, 5,2 hattila,
25 418 ha/alue

A: 5,3 hattila, 8 507 ha/alue
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Metsityksen perusteet vaihtelevat myos alueellisesti jonkin verran. Alueellisesti
tarkasteltuna peltojen sopimattomuus maatalouskéayttoon koettiin eteldisimmil-
12 A- ja B-tukialueilla useammin térkeiksi syyksi metsittdd peltoa kuin C-
alueella. C-tukialueilla merkityksellisimpind syind pidettiin metsityskorvausten
suuruutta, panostusta metsitalouteen ja haluttomuutta luopua tilan maista.

Vastaajista valtaosa eli 57 % (643 tilaa) katsoi, ettei tilalla ole kaudella
2000-2012 metsitettdviksi mahdollisestikaan soveltuvaa peltoa (EOS 16%, ei
vastausta 5%). Vastaajat nimesivit tdrkeimmiksi syiksi olla metsittimatta pel-
toa maatalouselinkeinon sdilyttdmisen tirkeyden ja sen, ettd avoin peltomai-
sema on sdilyttimisen arvoinen ja pellon viljely tarjoaa pysyvén tydmahdolli-
suuden. Niiden syiden jélkeen tulivat metsityskorvausten alhaisuus ja se, ettd
pellosta saa viljelemilld paremman tuoton. Siten haluttomuutta peltojen metsit-
tdmiseen perusteltiin sekd tunnesyin etté taloudellisin syin.

Yhteenveto:

- Pellon metsitykseen vaikuttavat tekijit ovat pdidosin samoja
vuosikymmenesti toiseen.

- Pellon metsitykseen vaikuttavat seki taloudelliset tekij:it etti tunne-
tekijét.

- Metsitysti harkitaan useimmin peltoalaltaan pienilla passiivitiloilla
(ei omaa maataloustuotantoa).

- Nailla tiloilla metsityspalkkioiden kasvattaminen on tehokkain kei-
no lisiita peltojen metsitysti

- Aktiivitiloilla metsitetiin lihinnad maatalouteen heikosti soveltuvia
peltoja.
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4. ARVIOITA METSITETTAVAN MAATALOUS-
MAAN MAARASTA VUOSINA 2000 — 2012

Metsitettdvin maatalousmaan méardd vuosina 2000-2012 arvioidaan kolmen
eri skenaarion pohjalta. Skenaariot rakentuvat erilaisiin oletuksiin pellon metsi-
tyksestd maksettavien tukien suuruudesta. Tuen suuruudella ja suuruudessa
tapahtuvilla muutoksilla on havaittu olevan selvd yhteys metsitysmédiriin. Yh-
teys on havaittu tarkasteltacssa sekd metsityksen historiaa ettd metsitykseen
vaikuttavista tekijoistd tehtyja tutkimuksia.

Skenaarioihin siséltyy vaihtoehtoehtoisia nikemyksid maatalouden raken-
nekehitykseksi. Rakennekehitysvaihtoehdot perustuvat aikaisempiin tutkimuk-
siin ja viljelijoille marraskuussa 1999 tehdyn kirjekyselyn tuloksiin.

Maatalouden rakennekehitys

Nykyisen luopumistahdin jatkuessa aktiivitilojen lukuméirian voidaan arvioida
laskevan runsaaseen 60 000 maatilaan vuoteen 2005/2006 mennessid. Vuonna
1996 aktiivitilojen lukumiiré oli noin 94 000 kappaletta (Maatilatilastollinen
vuosikirja 1998).* Kyselytutkimus marraskuulta 1999 tukee titi edelld mainit-
tua aktiivitilojen lukumaéréan alenemisesta laadittua arviota. Kyselyn perusteel-
la vuoden 1999 aktiiviloista jatkaa nykyisen viljelijan toimesta tai sukupolven-
vaihdoksen kautta varmasti tai melko varmasti noin 64 000 tilaa vuonna 2006.
Vuonna 2012 varmasti tai melko varmasti jatkaa noin 52 000 tilaa. MTTL tut-
kimuksessa aktiivitilojen lukumééridn on arvioitu voivan alentua vield selvésti
edellistd reippaammin eli jopa 30 000 tilaan vuoteen 2008 mennessé (Lehtonen
ym. 1999).°

Passiivitilojen lukuméirédssd ei ole tapahtunut 1990-luvulla merkittdvad
muutosta. Passiivitiloilla tarkoitetaan maatiloja, joilla ei ole omaa maataloutta.
Aktiivitilojen lukuméirén vdheneminen 1990-luvulla noin 130 000 tilasta va-
jaaseen 90 000 tilaan on siten suoraan alentanut myds maatilojen kokonaislu-

* Mukana kaikki yli 1 hehtaarin suuruiset tilat.

> ETT:n kyselyssd mukana vain yli 5 hehtaarin suuruiset tilat.

® Arviointi perustuu oletukseen siiti, ettd viljelijoiden on saatava tietty korvaus omalle
padomalle ja maatalouteen kiytetylle tydpanokselle.
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kumééraé vastaavasti noin 40 000 kappaleen verran (Maatilatilastollinen vuosi-
kirja 1998).

Viljelyksessé tai kesantona olevan pellon mééré oli vuonna 1996 noin 2,1
miljoonaa hehtaaria (Maatilatilastollinen vuosikirja 1998). Téstd on ollut aktii-
vitilojen omistuksessa noin 1,8 miljoonaa hehtaaria. Loppuosa noin 300 000
hehtaaria on ollut passiivitilojen omistuksessa. Koska passiivitiloilla ei harjoi-
teta omaa maataloutta, on viljelyksi luokiteltu pelto ollut vuokrattuna lisdimaak-
si aktiivitiloille.

Viljeleméttdomén pellon méérd oli vuonna 1996 noin 335 000 hehtaaria
(Maatilatilastollinen vuosikirja 1998).” Viljelemittdmin pellon madréssi ei ole
tapahtunut suuria muutoksia 1990-luvulla.® Oletettavasti suurin osa viljelemit-
tomasta pellosta on passiivitilojen omistuksessa.

Nelja vaihtoehtoista kehitysnakymii

Pellon metsitysmééristd on tdssd selvityksessd laadittu neljé vaihtoehtoista ke-
hitysarviota. Naméd perustuvat vaihtoehtoarvioihin maatalouden rakennemuu-
toksesta ja sen vaikutuksesta viljellyn pellon ja viljeleméttdomén pellon maé-
raan.” Pellon metsitysarvioiden pohjana on lisiksi kéytetty viljellyn ja viljele-
méttomén pellon suhteellista metsitystd vuosina 1995-1999. Maatalouden ra-
kennekehitysarviot perustuvat sekd aktiivitiloille suunnatun kirjekyselyn tulok-
siin ettd maatalouden rakennekehityksestda MTTL:ssa tehtyyn tutkimukseen.
Ensimmdisessd rakennekehitysvaihtoehdossa aktiivitilojen lukumééran
aleneminen ei vihennd viljellyn pellon mééridd. Vastaavasti myoskéin viljele-
mattomén pellon mééra ei sanottavasti muutu. Téll6in maataloudesta luopuvat
viljelijit joko vuokraavat tai myyvét peltonsa maataloutta jatkaville tiloille
lisimaaksi. Tdtd kehitysarviota puoltaa 1990-luvun tilanne, jossa maatalouden
rakennemuutos ei ole lisdnnyt viljeleméttomén maatalousmaan maaraa.

7 Viljelemiton pelto muodostuu suurelta osin maataloudesta luopuneiden tilojen pel-
loista, jotka ovat hitaasti pajukoitumassa ja metsittyméssé luontaisesti.

¥ Viljeleméttomin pellon maird nousi vuonna 1995 EU-jasenyyden alettua. Vastaaval-
la tavalla viljellyn pellon mééri laski EU-jdsenyyden alettua. Seka viljellyn etté vilje-
leméattoman pellon médrissa tapahtuneet muutokset johtuvat luultavasti tilastointitavas-
sa tapahtuneista muutoksista.

? Rantala (2000) on arvioinut tiettyjen megatrendien vaikutusta Suomen maatalouteen
ja pellon tulevaa tarpeeseen ja nk. ylijadaméapellon méaraan.
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Toisessa rakennekehitysvaihtoehdossa aktiivitilojen lukuméirén alenemi-
nen vihentdd viljellyn pellon méérdd jonkin verran arviolta 50 000 hehtaarilla
vuosina 2000-2012. Viljellyn pellon méiréksi tulee tilldin 2,05 miljoonaa heh-
taaria. Viljellyn pellon miirdn vdheneminen johtaa viljelemittomén pellon
maérdn kasvuun 310 000 hehtaarista aina 360 000 hehtaariin.

Kolmannessa rakennekehitysvaihtoehdossa aktiivitilojen lukumiirin va-
heneminen alentaa viljellyn pellon méérdéd selvésti toista kehitysvaihtoehtoa
enemman arviolta 100 000 hehtaarilla vuosina 2000-2012. Viljellyn pellon
méérdksi tulee 2,0 miljoonaa hehtaaria. Vastaavasti viljeleméttoman pellon
madrd kasvaa 410 000 hehtaariin. Aktiivitiloille suunnatun kyselyn tulokset
tukevat titd vaihtoehtoa, silld varmasti tai melko varmasti tilanpidon jatkami-
sesta luopumista ja peltojen metsittdmista tai viljelemétta jattdmista suunnitteli
vuosina 2000-2012 yhteensd 4 500 aktiivitilaa. Keskimaardiselld tilakoolla
(20,8 ha peltoa/tila) laskettuna viljelyn ulkopuolelle siirtyisi noin 92 000 heh-
taaria peltoa.'® Luvussa ei ole huomioitu passiivitilojen viljellyn pellon maris-
sd mahdollisesti tapahtuvia muutoksia.

Neljdnnessd rakennekehitysvaihtoehdossa aktiivitilojen lukumééran lasku
johtaa viljellyn pellon miirdn alenemiseen jopa 300 000 hehtaarilla vuosina
2000-2012. Viljellyn pellon méaéréksi tulisi talloin noin 1,8 miljoonaa hehtaaria
ja viljelemattomén pellon méaard nousee 710 000 hehtaariin. Tdmé varsin radi-
kaali kehitysarvio perustuu MTTL:ssa tehtyyn rakennekehityssimulointiin
(Lehtonen ym. 1999).

Rakennekehitys alueellisesti

Edelld olevat vaihtoehtoiset maatalouden rakennekehitysarviot ovat koko maan
tasolle laadittuja. Maatalouden rakennekehitys ja odotettavissa oleva kehitys
lienevét kuitenkin hyvin erilaisia eri osissa maata. Aktiivitiloille suunnatun
kyselyn mukaan tilanpidon lopettamista ja peltojen metsittimistd suunnittelevat
tilat sijaitsivat lahinnd C-tukialueella. Tilanpidon lopettamista ja peltojen vilje-
lemattd jattdmistd suunnittelevat tilat jakautuivat 1dhinnd B- ja C-tukialueilla.
Suhteellisesti eniten nditi tiloja oli kuitenkin C2P-C4-tukialueilla (katso kartta
2).

1 Laadittu arvio voi yliarvioida viljelyn ulkopuolelle siirtyvin pellon maras, koska
todellisuudessa luopuvien tilojen keskikoko on oletettavasti keskiméaraistd alempi.
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Maatalouden luopumistukiohjelma

Maatalouden luopumistukiohjelman sidédddkset vaikuttavat oleellisesti 55-64
vuotiaiden viljelijoiden pellon metsitykseen. Luopumistuella tarkoitetaan maa-
talouden harjoittajien varhaiseldkejirjestelmédd. Vuosina 1995-1999 voimassa
olleessa luopumistukiohjelmassa hyvéksyttyjd luopumistapoja olivat sukupol-
venvaihdos nuoremmalle jatkajalle tai lisimaaluovutus lédhialueen viljelijélle.
Lisdmaaluovutuksella tarkoitetaan pellon vuokraamista tai myymistd. Mikali
pellolle ei ole 10ytynyt lisimaakayttod, viljeliji on voinut tehdd myos viljele-
mattomyyssopimuksen.

Lisdmaaluovutukset eli peltojen myynti tai vuokraaminen ldhialueen vilje-
lijoille ovat lukumadardisesti kaikkein tavanomaisin tapa luopua maanviljelysta.
Vuosina 1995-1999 tapahtuneista luopumisista 58 % on ollut lisémaaluovutuk-
sia 32 % sukupolvenvaihdoksia ja 10 prosentissa on kéytetty viljeleméttdmyys-
sopimusta. Luopumistukiohjelman mukaisten luopujien méira on 5,9 % poten-
tiaalisesta luopujaikiluokasta (Luopumistukisuunnitelmaluonnos 19.4.1999).

Mikaéli peltojen metsitys otettaisiin hyvéksyttidvéiksi luopumistavaksi, osa
luopujista luultavasti metsittdisi peltonsa. Tatd oletusta tukevat kyselyn tulok-
set, joissa yli 55-vuotiaat olivat haluttomimpia myymaééan tai vuokraamaan pel-
toja. Vuosien 2000-2006 luopumistukiohjelmassa peltojen metsitystd ei ole
kuitenkaan hyvéksytty luopumistavaksi.

4.1  Nykyisen tukijirjestelmiin pohjalta arvioitu metsitys (arvio I)

I arvio perustuu seuraavaan metsitystukien nykytilanteeseen (vuoden

2000 alku):

- pellon metsityksessa korvataan metsityskustannukset (mm. taimet,
kasvinsuojeluaineet, tyonjohto jne.) kaikille metsittijille.

- pellon metsityksesti ei makseta mitiin muuta korvausta/palkkiota
kenellekéiin.

- pellon metsitys ei ole hyviksyttivi luopumistapa.

Viljellyn pellon metsityspalkkioiden lakkauttaminen lopettaa luultavasti viljel-
tyjen peltojen metsityksen kokonaan. Tétd oletusta tukee pellon metsityksen
aikaisempi historia, jossa metsityspalkkioissa tapahtuneet muutokset ovat hei-
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jastuneet varsin voimakkaasti metsitysméériin. Metsityspalkkioiden lakkaami-

nen tekee pellon muut kdyttotavat kuten viljelyn jatkamisen, pellon vuokrauk-

sen ja pellon myynnin selvisti pellon metsitystd kannattavimmiksi.

Sen sijaan viljeleméttomien peltojen metsityksen voi olettaa jatkuvan sa-
malla tasolla kuin aikaisemminkin. Pelk&lld metsityskustannusten korvaamisel-
la metsitettiin 1970-luvulla noin 2 000-3 000 hehtaaria peltoa vuosittain. 1980-
luvulla ilman palkkiota tapahtuva pellon metsitys laski noin 1 000 hehtaariin
vuodessa nousten 1990-luvulla jilleen noin 2 000 — 3 000 hehtaaria vuosittain.
EU:n ohjelmakaudella 1995-1999 ilman tulonmenetyskorvausta metsitettiin
arviolta 3 000 hehtaaria vuosittain. Vuotuinen metsitysmédrd vastaa noin 1 %
viljeleméttomén pellon kokonaisméaérasta.

Mikali oletetaan viljeleméttomien peltojen metsityksen sdilyvén suhteelli-
sesti ottaen vuosien 1995-1999 tasolla, muodostuu pellon laskennallinen metsi-
tysmddrd vuosina 2000-2012 edelld kuvattujen maatalouden eri rakennekehi-
tysvaihtoehtojen tapauksissa seuraavasti:

1) Ensimmdisessd vaihtoehdossa keskiméirin 3 100 hehtaaria vuodessa (vil-
jelemittomin pellon madrd 310 000 hehtaaria) eli 40 300 hehtaaria koko
tarkasteluajanjaksona

2) Toisessa vaihtoehdossa keskiméérin 3 600 hehtaaria vuodessa (viljelemét-
tomén pellon méard 360 000 hehtaaria) eli 46 800 hehtaaria koko tarkaste-
luajanjaksona

3) Kolmannessa vaihtoehdossa keskiméérin 4 100 hehtaaria vuodessa (vilje-
leméttomén pellon médrd 410 000 hehtaaria) eli 53 300 hehtaaria koko
tarkasteluajanjaksona

4) Neljénnessd vaihtoehdossa keskiméddrin 7 100 hehtaaria vuodessa (vilje-
leméattoméan pellon médrd 710 000 hehtaaria) eli 92 300 hehtaaria koko
tarkasteluajanjaksona

Mikéli oletetaan maatalouden rakennekehitysvaihtoehdoista todenndkoisesti
toteutuvimpia olevan vaihtoehdot kaksi tai kolme, saadaan metsitysméaariksi
noin 3 600 — 4 100 hehtaari vuosittain. Koko tarkasteluajanjaksona pellonmet-
sitys olisi siten 47 000 — 53 000 hehtaaria.
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Yhteenveto

viljellyn pellon tulonmenetyskorvauksella tapahtunut metsitys lak-
kaa

viljelemittoman pellon metsitys pelkilld metsityskustannusten kor-
vaamisella siilyy suhteellisesti tarkastellen vuosien 1995-1999 tasolla
viljelemittoméan pellon méirin kehityksesti riippuen metsitys 3 100
— 7 100 hehtaaria vuosittain.

Todennédkéisimmin toteutuva metsitysmadri 3 600 — 4 100 hehtaaria
vuosittain eli jaksolla 2000-2012 yhteensid 47 000 — 53 000 hehtaaria.
(120-135 % verrattuna ilman palkkioita tapahtuneeseen metsitykseen
1990-luvun loppupuolella, mutta vain noin 50-60 % jakson koko metsi-
tyksesti.)

4.2

Vuosina 1995-1999 vallinneeseen tukitilanteeseen perustuva
arvio (arvio II)

IT arvio perustuu vuosina 1995-1999 vallinneeseen tukitilanteeseen

pellon metsityksessi korvataan metsityskustannukset (mm. taimet,
kasvinsuojeluaineet, tyonjohto jne.) kuten 1995-1999

viljellyn pellon metsityksesti maksetaan tulonmenetyskorvausta ku-
ten 1995-1999

tulonmenetyskorvaukseen eiviit ole oikeutettuja maatalouden luopu-
miseldkkeelli olevat viljelijat eivitka yli 65-vuotiaat viljelijit

pellon metsitys ei ole edelleenkiiin hyviksyttivi luopumistapa

Vuosina 1995-1999 tulonmenetyskorvaus oli viljelijoilld 9 000 — 13 000 mark-
kaa hehtaarilta (maksu tapahtui erissd 10 vuoden ajan). Tulonmenetyskorvaus

oli mahdollista saada tietyin edellytyksin 1,5-kertaisena. Muiden kuin viljeli-
joiden osalla tulonmenetyskorvaus oli 6 000 — 9 000 markkaa hehtaarilta. Tu-
lonmenetyskorvaukseen eivdt olleet oikeutettuja maatalouden luopumistu-

kieldkkeelld olevat viljelijét ja yli 65-vuotiaat viljelijat. Tulonmenetyskorvauk-
sella metsitettiin vuosina 1995-1999 keskiméairin 4 000 hehtaaria vuosittain.

Tadmai vastaa noin 0,2 % viljellyn maatalousmaan mééréasta.
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Mikaéli oletetaan seki viljeleméttdmén pellon ettd viljellyn pellon metsi-
tyksen sdilyvin suhteellisesti ottaen vuosia 1995-1999 vastaavalla tasolla, saa-
daan pellon laskennalliset metsitysmédrit maatalouden eri rakennekehitysvaih-
toehdoissa seuraavasti:

1) Ensimmaéisessd vaihtoehdossa viljeleméttdmén pellon metsitys 3 100 heh-
taaria vuosittain ja viljelyn pellon metsitys 4 200 hehtaaria vuosittain. Yh-
teenséd 7 300 hehtaaria vuosittain. Tdma tekee koko tarkasteluajanjaksolle
(2000-2012) yhteensa 94 900 hehtaaria.

2) Toisessa vaihtoehdossa viljeleméttomén pellon metsitys 3 600 hehtaaria
vuosittain ja viljellyn pellon metsitys 4 100 hehtaaria vuosittain. Yhteensa
7 700 hehtaaria vuosittain. Koko tarkasteluajanjaksolla yhteensd 100 100
hehtaaria.

3) Kolmannessa vaihtoehdossa viljeleméttomén pellon metsitys 4 100 heh-
taaria vuosittain ja viljellyn pellon metsitys 4 000 hehtaaria vuosittain. Yh-
teensd 8 100 hehtaaria vuosittain. Koko tarkasteluajanjaksolla yhteensa
105 300 hehtaaria.

4) Neljénnesséd vaihtoehdossa viljeleméttomén pellon metsitys 7 100 hehtaa-
ria vuosittain ja viljellyn pellon metsitys 3 600 hehtaaria vuosittain. Yh-
teensd 10 700 hehtaaria vuosittain. Koko tarkastelujaksolla yhteensa
139 100 hehtaaria.

Edelld saatuja metsitysarvioita voidaan verrata aktiivitiloille suunnatun kyselyn
tuloksiin. Aktiivitilojen viljelijoiltd kysyttiin sitd, pitivdtkd he mahdollisena
sitd, ettd heidén tilaansa kuuluvaa peltoa metsitettiisiin vuoteen 2012 mennes-
sd. Kyselyssd pyydettiin myds ilmoittamaan, kuinka paljon metsitettdviksi
mahdollista peltoa tilalla oli. Kyselyn tuloksena vuoteen 2012 mennessé metsi-
tettdvaksi mahdollista peltoa on nykyisilld (1999) aktiivitiloilla noin 93 000
hehtaaria. Jos kaikki timi metsitettdisiin tasaista vauhtia vuoteen 2012 men-
nessd, tulisi metsitysméérdksi noin 7 200 hehtaaria vuosittain. Mikéli tdhin
lisdtddn 1990-luvun lopun tasolla sdilyva passiivitilojen metsitys, padstian liki
12 000 hehtaarin vuotuiseen pellonmetsitysméérdéin. Tdmi metsitysmédrd on
jopa suurempi kuin yll4 neljannessa vaihtoehdossa saatu pellon metsitysarvio.
Aktiivitilojen arvioima metsitettdvaksi mahdollisen pellon méird on jopa
yli kolminkertainen verrattuna 1990-luvun lopun metsityksiin aktiivitiloilla.
Metsitysten toteutumiseen vaikuttavatkin suuresti maatalouden kannattavuuden
tuleva kehitys ja toisaalta tulevat paatokset metsityspalkkioiden maksusta.
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Yhteenveto

seki viljeleméttoman etta viljellyn pellon metsitys siilyy suhteelli-
sesti tarkastellen vuosien 1995-1999 tasolla

maatalouden rakennekehityksesti riippuen pellon metsitysmiéri
7 300 — 10 700 hehtaaria vuosittain ajanjaksolla 2000-2012
aktiiviviljelijoille suunnatun kyselyn tulokset Kkertovat vield suu-
remmasta metsityspotentiaalista; metsitettiviiksi mahdollisten pel-
tojen metsityksen toteutuminen kuitenkin epidvarmaa

Keskimmiiisissi rakennekehitysvaihtoehdoissa toteutuva metsitysmiia-
ra 7700—8 100 hehtaaria vuosittain eli jaksolla 2000-2012 yhteensi
100 000 — 105 000 hehtaaria. (110-115 % verrattuna pellon metsityk-
seen 1990-luvun loppupuolella)

4.3

Kasvaviin metsitystukiin perustuva vaihtoehto (arvio III)

I1I arvio perustuu tilanteeseen, jossa metsitystukien oletetaan merkitti-
visti kasvavan:

pellon metsityksessi korvataan metsityskustannukset (mm. taimet,
kasvinsuojeluaineet, tyonjohto jne.) kuten 1995-1999

viljellyn pellon metsityksesti maksetaan tulonmenetyskorvausta
kuten 1995-1999

pellon metsitys luetaan hyviksyttiviksi luopumistavaksi maatalou-
dessa — muutos 1995-1999 tukiehtoihin

kaikesta metsityksesti maksetaan ympiristoperustaista korvausta
(esim. hiilinielu”)

Arvion ldhtékohtana on, ettd kaikki 1995-1999 voimassa olleet tuet olisivat

kaytdssd myos vuosina 2000-2012. Liséksi tdssd arviovaihtoehdossa oletetaan,

ettd pellon metsitys hyvaksytidén luopumistukiohjelman mukaiseksi luopumis-

tavaksi. Télloin muodostuu yksi potentiaalinen pellonmetsittdjiryhméa eli 55-

64-vuotiaat viljelijét, jotka siirtyvét maatalouden harjoittajille tarkoitetulle var-
haiselidkkeelle. Vuosina 1995-1999 voimassa olleessa luopumistukiohjelmassa

hyvaksyttyjd luopumistapoja olivat vain sukupolvenvaihdos nuoremmalle jat-
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kajalle, lisimaaluovutus ldhialueen viljelijille tai viljeleméttomyyssopimuksen

teko. 1970- ja 1980-luvulla, jolloin peltojen metsitys oli hyviksyttiva luopu-

mistapa, luopumiseldkelain mukaisia metsityksid tapahtui keskimdirin 500

hehtaaria vuosittain. Tdmi midrd otetaan 14htokohdaksi metsityksen lisdadnty-

misestd myos tdsséd skenaariossa.

Ylipaatdédn maataloudessa on oletettu ympéristd- ja maisema-arvojen pe-
rusteella maksettavien tukien lisdéntyvéin 2000-luvun alkupuolella (esim.
Kuhmonen 1998). Siksi tdssd vaihtoehdossa oletetaan muista skenaarioista
poiketen, ettd pellon metsitykseen liittyvénd uutena tukena aletaan maksaa
ympdéristoperusteista “hiilensidontapalkkiota”. Arviossa oletetaan, ettd hiilen-
sidontapalkkiota” maksetaan kaikelle metsitettivélle pellolle. Tdten aiemmin
palkkiotta viljelemittomid peltoja metsittineet saisivat metsityksestd hiilensi-
dontapalkkion. Hiilensidontapalkkion kéyttdonotto laajentaisi siten palk-
kionalaisten metsitysten madrdd oleellisesti. Téssd arviossa oletetaan, ettd tu-
lonmenetyskorvaukseen oikeutetut viljellyn pellon metsittdjdt saisivat hiilensi-
dontapalkkion tulonmenetyskorvauksen lisdksi ja muut yksistddn “hiilen-
sidontapalkkion”.

Metsityshistorian perusteella palkkion suuruudella on huomattavaa merki-
tystd siihen, kuinka paljon peltoa tulee metsityksen piiriin. Maatalouskdyton
ulkopuolella olevien viljelemittomien peltojen metsitykseen palkkiolla olete-
taan olevan suurin vaikutus, koska viljeleméttomilla pelloilla ei useinkaan ole
vaihtoehtoista maatalouskiyttod. Viljeleméttomien peltojen metsityksen olete-
taankin lisddntyvén 50 prosentilla ja viljeltyjen peltojen 20 prosentilla vuoden
1995-1999 suhteellisesta tasosta. Téssé ei ole yksiloity “hiilensidontapalkkion™
méérdd tai maksuehtoja, mutta sen on oletettu olevan sellainen, ettd silla olisi
taloudellista vaikutusta pellon metsitysmaariin.

Edellisen perusteella saadaan maatalouden rakennekehityksen eri vaihto-
ehdoissa seuraavanlaisia laskennallisia pellon metsitysmaéria:

1) Ensimmaéisessd vaihtoehdossa viljelemittdmén pellon metsitys 4 650 heh-
taaria vuosittain ja viljelyn pellon metsitys 5 750 hehtaaria vuosittain. Yh-
teenséd 10 400 hehtaaria vuosittain. Tdma tekee koko tarkasteluajanjaksolle
yhteensd 135 200 hehtaaria.

2) Toisessa vaihtoehdossa viljelemédttoméin pellon metsitys 5 400 hehtaaria
vuosittain ja viljellyn pellon metsitys 5 625 hehtaaria vuosittain. Yhteensa
11 025 hehtaaria vuosittain. Koko tarkasteluajanjaksolla yhteensd 143 325
hehtaaria.
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Kolmannessa vaihtoehdossa viljelemittomén pellon metsitys 6 150 heh-
taaria vuosittain ja viljellyn pellon metsitys 5 500 hehtaaria vuosittain. Yh-
teensd 11 650 hehtaaria vuosittain. Koko tarkasteluajanjaksolla yhteensa
151 450 hehtaaria.

Neljannessd vaihtoehdossa viljelemédttomén pellon metsitys 10 650 heh-
taaria vuosittain ja viljellyn pellon metsitys 5 000 hehtaaria vuosittain. Yh-
teenséd 15 650 hehtaaria. Koko tarkastelujaksolla yhteenséd 203 450 hehtaa-
ria.

Yhteenveto

hiilensidontapalkkion kiyttoonotto nostaa viljelemittoméan pellon
metsityksen 1,5 % viljelemiittomian pellon méérista (vuosina 1995-
1999 1%)

viljellyn pellon metsitys lisdéintyy 0,25 prosenttiin viljellyn pellon
mairasti (vaosina 1995-1999 0,2 %)

peltojen metsityksen hyviksyminen luopumistavaksi tuo luopu-
miselikelain mukaisia metsityksii keskimirin 500 hehtaaria vuosit-
tain (miira vastaa tilannetta 1970- ja 1980-luvulla)

maatalouden rakennekehityksesti riippuen pellon metsitysméira
10 400 — 15 600 hehtaaria vuosittain ajanjaksolla 2000-2012

Keskimmiisissid rakennekehitysvaihtoehdoissa toteutuva metsitysméari
11 000 — 12 000 hehtaaria vuosittain eli jaksolla 2000-2012 yhteensi
143 000 — 152 000 hehtaaria (150-170 % verrattuna pellon metsitykseen
1990-luvun loppupuolella).
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5, ARVIOITUJEN PELLON METSITYSMAARIEN
VAIKUTUS HIILITASEESEEN

Maikipédn ja Tompon (1998) mukaan metsitetyilld pelloilla puuston keskimia-
rdisen kasvun arvioidaan olevan 20 ensimmdisen vuoden aikana noin 2,4 m’/ha
ja koko kiertoaikana noin 5,0 m’/ha. Metsitettyjen peltojen puubiomassaan
sitoutuu ensimmadisten 20 vuoden aikana hiiltd keskimaéirin noin 0,9 Mg ha /v
ja koko kiertoajan kuluessa keskimaarin noin 1,75 Mg ha/v.

Maatalouskéytossd olevalta pellolta vapautuvan hiilidioksidin méaara riip-
puu maalajista. Hiilidioksidipdastoistd saadut tulokset vaihtelevat suuresti ja
mittausmenetelmat ovat ilmeisesti vield kehittelyn alla. Suurimpia vapautuvan
hiilidioksidin méérid on mitattu turvepelloilta (Maljanen ym. 1999). SILMU-
projektissa vuosina 1991 - 1992 mitattiin nurmea kasvavalta turvepellolta va-
pautuvan hiilidioksia jopa 22 000 kg/ha (5,94 Mg hiiltd/ha). Koitzumi ym.
(1995) mittasivat Jokioisilla kolmelta ohraa kasvavalta maalta seuraavanlaisia
vapautuvan hiilidioksidin maarid: turvemaalta 1,45 kg/m* (4,05 Mg hiiltd/ha),
savimaalta 1,25 kg/m® (3,08 Mg hiilti/ha) ja hiekkamaalta 1,05 kg/m* (2,84 Mg
hiiltd/ha). Suomen maatalousmaiden hiilidioksidipddstoinventaariossa on kay-
tetty IPCC:n suosittelemia lukuja. Ndmé ovat viljellyn pellon osalta 1,0 Mg
hiilté/ha ja viljelemittomsn pellon osalta 0,25 Mg hiilti/ha.""

Peltoja metsitettiin Suomessa vuosina 1990 — 1999 noin 98 000 hehtaaria.
Mikili edelld nykyisen tukitilanteen pohjalta laadittu pellon metsitysskenaario
(arvio I) toteutuu, peltoja metsitysmaérdksi vuosina 1990 — 2012 tulee noin
148 000 hehtaaria. Vuosina 1995-1999 vallinneeseen tukitilanteeseen perustu-
vassa skenaariossa (arvio II) pellon metsitysmééridksi tulee vuosina 1990 —
2012 noin 200 000 hehtaaria. Nouseviin tukiin perustuvassa kolmannessa ske-
naariovaihtoehdossa metsitysmédirdksi tulee noin 245 000 hehtaaria. Metsi-
tysarviot perustuvat erilaisiin ennakointeihin maatalouden rakennekehityksesta,
joissa viljellyn pellon méira laskee 0 — 300 000 hehtaaria.

Kéytettdessd Makipadn ja Tompon (1988) esittdmid metsitetyn pellon
puuston vuotuisia hiilensidontaméérid, sitoo skenaarion I (nykyinen tukitaso)
mukainen metsitetty pelto yhteensd 2 056 Gg hiiltd vuosina 1990 — 2012. Ske-

" IPCC:n luvut kuvaavat eloperiisten maiden (turvepellot) hiilidioksidipazstoja. Ki-
venndismailla hiilidioksidipaéstot ovat eloperdisid maita alhaisempia. Koska osa metsi-
tettdvista pelloista on kivenndismaita, [PCC:n luvut voivat liioitella pellon metsityksen
maatalousmaan pédstdjd vahentdvaa vaikutusta.
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naarion II (vuosien 1995-1999 tukitaso) mukaisen pellonmetsitysméérén hii-
lensidontamiird vastaavana ajanjaksona on yhteensd 2 388 Gg hiiltd. Skenaa-
rion III (nouseva tukitaso) mukaisessa vaihtoehdossa hiilensidonta on 2 666
Gg.

Kioton ilmastosopimuksessa huomioidaan hiilinieluna vuosina 1990 —
2012 metsitetyn pellon puustoon vuosina 2008 — 2012 sitoutuvan hiilen mééra.
Tdmi médrd skenaarion I mukaisilla metsityksilld olisi 137 Gg/v. Vastaava
arvo ennusteen Il mukaisilla metsitysmaéérilla olisi 177 Gg/v ja kolmannessa
vaihtoehdossa 211 Gg/v."

Peltojen metsitys my0s vdhentdd maatalousmaan aiheuttamia hiilipdésto-
ja."’ Paistojen vihenemismekanismia ei tunneta vield riittavisti, mutta kiytet-
tdessd IPCC.n suosittelemia ohjearvoja skenaarion I mukainen metsitysméaara
voisi arviolta vihentdd maatalousmaan hiilipadst6ja vuosina 1990 — 2012 noin
1 458 Gg:lla. Vastaavasti skenaarion II mukaisen metsitysmiédrdn aiheuttama
maatalousmaan hiilipdéstéjen viheneminen voisi olla noin 1 752 Gg ja kolmas
vaihtoehtoskenaario véhentiisi tulevia hiilipaastdja 1 892 Gg. Vuosina 2008 -
2012 peltojen hiilipaéstot viahenevit 1 skenaarion mukaisessa tilanteessa kes-
kimaarin 83 Gg:lla vuodessa ja Il skenaarion mukaisessa tilanteessa 119 Gg:lla
vuodessa ja III skenaariossa 137 Gg:lla vuodessa.

'2 Metsimaan siirtymiselld viljelymaaksi ja rakennusmaaksi arvioidaan vapauttavan
hiiltd vuosina 2008-2012 noin 480 Gg vuodessa, miké on selvésti enemmain kuin opti-
mistisinkaan maatalousmaan metsitysskenaario pystyisi hiiltd sitomaan (Mikipdd &
Tomppo 1998).

1 Maataloudesta syntyy myos muita kuin hiilidioksidi-/hiilipa4stoja. Esimerkiksi lan-
noituksesta syntyy typpipddstdjd. Maatalouden muita péistdja ei ole tarkastelussa huo-
mioitu.
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Taulukko 2. Peltojen metsityksessd syntyvin puuston hiilensidonta ja pelto-

jen metsityksen aiheuttama maatalousmaan hiilipddstéjen vihe-

neminen vuosina 1990 —2012.

Skenaario |

Skenaario 11

Skenaario 111

Metsitysmaara 148 000 ha 200 000 ha 245 000 ha

v.1990 — 2012

Puuston hiilensidonta | 2 056 Gg 2 388 Gg 2 666 Gg

v. 1990 — 2012 7 504 8716 9730
Gg/hiilidioksidia | Gg/hiilidioksidia | Gg/hiilidioksidia

Vuosina 1990-2012 | 137 Gg/v 177 Gg/v 211 Gg/v

metsitetyn pellon 500 646 770

puuston hiilensidonta | Gg/hiilidioksidia/v | Gg/hiilidioksidia/v | Gg/hiilidioksidia/v

v. 2008 —2012

Maatalousmaan hiili- | 1 458 Gg 1752 Gg 1 892 Gg

paistdjen vahenemi- |5 321 6 394 6 905

nen v.1990 — 2012 Gg/hiilidioksidia | Gg/hiilidioksidia | Gg/hiilidioksidia

Vuosina 1990-2012 |83 Gg/v 119 Gg/v 137 Gg/v

metsitetyn pellon 302 434 500

aiheuttama maatalo- | Gg/hiilidioksidia/v | Gg/hiilidioksidia/v | Gg/hiilidioksidia/v

usmaan hiilipdastdjen
viheneminen
v. 2008 — 2012




31

6. PELLON METSITYKSEN YKSITYISTALOU-
DELLINEN KANNATTAVUUS

Pellon metsityksen yksityistaloudellinen kannattavuus riippuu suuresti metsi-
tyspalkkioiden suuruudesta. Varsinkin passiivitiloilla, joilla maatalous ei tyol-
listdi maanomistajaa, pellon metsityksestd maksettavien palkkioiden suuruus
vaikuttaa merkittdvasti metsityspddtoksiin. Maatalousmaan omistaja vertaa
pellon vuokrauksesta saatavaa tuloa pellon metsityksesti saatavaan tulovirtaan.
Aktiivitiloilla tilanne poikkeaa passiivitiloista. Maatalous tyollistda viljelijaa ja
mikéli korvaavaa tyOpaikkaa ei ole saatavissa, metsityskorvausten muutoksilla
ei ole passiivitiloja vastaavaa vaikutusta metsityspéétoksiin.

Pellon metsityksen kannattavuutta suhteessa pellon maataloustuotantoon
Suomessa ovat tarkastelleet muun muassa Aarnio ja Rantala (1994). Kannatta-
vuuskriteerind kéytettiin nettonykyarvoa ja sisdistd korkoa. Metsityksen
kannattavuus méidritettiin kahdessa eri tapauksessa; metsdnomistajan itse
rahoittaessa investoinnin ja tilanteessa, jossa investointi rahoitetaan valtion
metsdnparannusrahoituksella.

Pellon maatalouskéytté muodostui ldhes kaikissa tarkastelutilanteissa pel-
lon metsitystd kannattavammaksi. Ainoastaan Pohjois-Savon koivu- ja kuusi-
koealoilla metsitetyn pellon nettonykyarvo 3% :n laskentakorkokannalla muo-
dostui kasvinviljelyn nettonykyarvoa suuremmaksi. Pellon metsitys oli maata-
louskayttod edullisempaa sekd metsdnomistajan itse rahoittamassa metsitykses-
sé ettd metsdnparannusvaroin suoritetussa investoinnissa. Edellisissé laskelmis-
sa ei ole mukana pellon metsityspalkkiota, joka parantaisi selvisti metsityksen
kannattavuutta.

Aarnio ja Rantala (1999) tutkivat myds pellon luontaisen metsittdmisen
kannattavuutta. Aineistona kdytettiin pellonmetsityskokeita, joille oli syntynyt
hieskoivun taimikoita. Erona metsin istutukseen on ldhinni se, ettd metsikon
perustamiskustannukset ovat luontaisessa uudistamisessa keinollista uudista-
mista alhaisemmat. Tulosten mukaan pellon metsitys istuttamalla oli luontaista
uudistamista kannattavampaa, mikali istutuskustannuksiin oli saatavissa met-
sdnparannustukea.

Tissé tarkastelussa pellon vuokrauksen, myynnin ja metsityksen yksityis-
taloudellista edullisuutta verrataan vaihtoehtojen antamien tulovirtojen nykyar-
vojen avulla. Aarnion ja Rantalan (1994,1999) tutkimuksista poiketen tissa
tarkastelussa aikaperspektiiviné ei kdytetd metsén kiertoaikaa vaan 10 tai vaih-
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toehtoisesti 20 vuotta. Kahtakymmenti vuotta kaukaisemmilla tuloilla ei olete-
ta olevan merkitystd paidtoksenteossa. Vaihtoehtoisesti kymmenend tai kah-
tenakymmenend vuotena syntyvét tulot diskontataan nykyhetkeen 3 %:m ja 5
%:n korkokannoilla. Néitd korkokantoja on yleisesti kdytetty metsdtalouden
kannattavuustarkasteluissa.

Pellon vuokrauksessa tulevat tulot muodostuvat vuotuisista vuokratuloista.
Vuokratulo perustuu yritys- ja tulotilaston pellonvuokratietoihin vuodelta 1998.
Tilastosta ndhddan maatalouden tukialueittain vuokratut peltohehtaarit ja vilje-
lijdiden saama pellonvuokratulo. Jakamalla vuokratulo vuokrapeltohehtaarien
madrilld saadaan keskiméérdinen peltohehtaarin vuokra. Tukialueilta saatavia
vuokratietoja on yhdistetty siten, ettd koko maahan on muodostunut kolme
vuokrahinta-aluetta. A- ja B-tukialueilla pellon keskiméardiseksi vuokrahin-
naksi saadaan 987 mk/ha, CI ja C2P tukialueilla 623 mk/ha ja C3P ja C4P tuki-
alueilla 215 mk/ha.

Pellon myyntivaihtoehdossa viljelijan oletetaan sijoittavan pellonmyynti-
tulon edelleen, jolloin sijoituksesta saatava tuotto muodostaa vuotuisen tulon.
Pellon kauppahinnat perustuvat maanmittaushallituksen kauppahintarekisteriin
vuodelta 1998 (taulukko 3). Kauppahinnat on otettu maakunnittain ja tarkaste-
lussa on kiytetty kauppahintojen mediaaneja. Pellonmyyntitulosta oletetaan
saatavan tuottoa 2 %, 5% tai 10 %. Kahden prosentin tuotto vastaa talla hetkel-
1a pankkitalletukselle saatavaa korkotuottoa. Viiden prosentin tuotto joukko-
velkakirjalainoista saatavaa tuottoa ja kymmenen prosentin tuotto osakesijoi-
tuksista pidemmalld aikavililld oletettavasti saatavaa tuottoa.
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Taulukko 3. Laskelmissa kéytettyjd pellon kauppahintojen mediaaneja vuo-
delta 1998 (maanmittauslaitoksen kauppahintarekisteri 1988).

Pellon kauppahintojen mediaani

Mk/ha
A- ja B-tukialueet
Uusimaa 17019
Varsinais-Suomi 29 090
[td-Uusimaa 15 000
Satakunta 24 969
Kanta-Hiame 20 000
Pirkanmaa 17 703
Paijat-Hame 19 828
Kymenlaakso 16 042
Eteld-Karjala 11538
C1-C2P tukialueet
Eteld-Savo 10 000
Pohjois-Savo 11031
Pohjois-Karjala 8 000
Keski-Suomi 9 874
Eteld-Pohjanmaa 20244
Pohjanmaa 22 165
Keski-Pohjanmaa 13 111
Pohjois-Pohjanmaa 13 567
C3P ja C4P tukialueet
Kainuu 5 821
Lappi 3500

Pellon metsityksestd saavat tulot muodostuvat metsityksestd maksettavista
tulonmenetyskorvauksista. Vuonna 1999 pellonmetsityspaatoksen tehneilld oli
mahdollista saada metsitettyjen peltojen osalta tulonmenetyskorvausta 10 vuo-
den ajan. Tulonmenetyskorvaus oli porrastettu siten, ettd se vaihtelee eteldn
1300 markasta pohjoisen 900 markkaan. Tietyin ehdoin tuki oli mahdollista
saada puolitoistakertaisena (korkeintaan 10 hehtaarin osalta). Tarkastelussa



34

kiytetddn vuoden 1999 korvaustasoa siten, ettd metsitetyistd pelloista puolelle
lasketaan puolitoistakertainen tulonmenetyskorvaus."
Taulukko 4. Pellon eri kdyttomuodoista muodostuvat vuotuiset tulovirrat.

Pellon vuokraus Pellon myynti' Pellon metsitys
mk/ha/v 2% 5% 10% mk/ha/v

A- ja B-tukialueet

Uusimaa 988 340 851 1702 1625
Varsinais-Suomi 988 582 1455 2909 1625
[td-Uusimaa 988 300 750 1500 1625
Satakunta 988 499 1248 2497 1500
Kanta-Héme 988 400 1000 2000 1500
Pirkanmaa 988 354 885 1770 1 500
Péijat-Hame 988 397 991 1983 1 500
Kymenlaakso 988 321 802 1604 1 500
Eteld-Karjala 988 231 577 1154 1 500
C1-C2P tukialueet

Eteld-Savo 624 200 500 1000 1375
Pohjois-Savo 624 221 552 1103 1375
Pohjois-Karjala 624 160 400 800 1250
Keski-Suomi 624 197 494 987 1375
Eteld-Pohjanmaa 624 405 1012 2024 1 500
Pohjanmaa 624 443 1108 2217 1500
Keski-Pohjanmaa 624 262 656 1311 1500
Pohjois-Pohjanmaa 624 271 678 1357 1250
C3P ja CA4P tukialueet

Kainuu 216 116 291 582 1250
Lappi 216 70 175 350 1125

1) Pellon myynnistd saadun tulon sijoitus vaihtoehtoista korkoa tuottamaan. Sijoitus-
tuotto hehtaarin myyntitulolle.

' Laskelmassa metsitettivi peltoala on 20 hehtaaria. Laskelmassa oletetaan metsittijan
olevan oikeutettu 10 hehtaarin osalta puolitoistakertaiseen korvaukseen.
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Tulokset

Pellon metsitys osoittautui tulojen nykyarvoa vertailtaessa suhteessa maatalou-
teen varsin kilpailukykyiseksi pellonkédyttovaihtoehdoksi kymmenen vuoden
tarkastelussa (liite 4). A ja B-tukialueilla eli 1dhinnd Eteld- ja Lénsi-Suomessa
pellon myyntitulolle tuli saada 10 prosentin korko, jotta tulevien tulojen nyky-
arvo olisi muodostunut pellon metsityksesté saatavien tulonmenetyskorvausten
nykyarvoa suuremmaksi. Pellon metsityksestd saatavien tulojen nykyarvo oli
myos pellon vuokratulojen nykyarvoa suurempi.

Mentiessd Eteld-Suomesta pohjoiseen péin pellonmetsityksen suhteellinen
asema parani entisestidén. C1 ja C2P tukialueilla eli keskisessd Suomessa pellon
metsityksestd saatavien tulojen nykyarvo oli Eteld- ja Pohjois-Pohjanmaata ja
ruotsinkielistd Pohjanmaata lukuunottamatta jopa pellon myyntitulon 10 %:n
tuoton nykyarvoa suurempi. Vuokratulojen nykyarvoon verrattuna pellon met-
sityksestd saatavien tulojen nykyarvo oli kaksinkertainen. Pohjois-Suomessa eli
C3P ja CA4P tukialueilla pellon metsityksen suhteellinen edullisuus lisdantyi
entisestddn. Diskonttokoron suuruudella ei ole vaikutusta eri pellon kdyttomuo-
tojen keskindiseen edullisuuteen.

Metsitetystd pellosta saatavat tulonmenetyskorvaukset ajoittuvat kymme-
nelle ensimméiselle vuodelle. Tdmén jdlkeen seuraavan kerran metsitetysti
pellosta saa tuloja puuston ensiharvennuksen yhteydessi 20-30 vuoden kuluttua
istutuksesta. Toisessa tarkastelussa tehdddnkin niin, ettd laajennetaan aikaper-
spektiivid kahteenkymmeneen vuoteen. Pellon vuokrauksessa ja pellon myyn-
nin osalta tuloja tulee koko ajanjaksolta. Sen sijaan pellon metsityksessi tuloja
muodostuu vain ensimméisen kymmenen vuoden ajalta, 10-20 vuoden ajalta ei
muodostu vuotuisia tuloja.

Kahdenkymmenen vuoden tarkastelussa pellon metsityksen asema suh-
teessa pellon muihin kdyttomuotoihin heikkenee selvésti. Suurin tulojen nyky-
arvo muodostuu Pohjois-Suomea lukuunottamatta pellon myyntitulon sijoituk-
sesta 20 vuodeksi 10 prosentin korolle (liite 5). A ja B tukialueilla (Eteld- ja
Léansi-Suomi) lukuunottamatta Varsinais-Suomea ja Satakuntaa seuraavaksi
suurin tulojen nykyarvo syntyy pellon vuokrauksesta. Varsinais-Suomessa ja
Satakunnassa pellon myynti ja sijoitus 5 %:n korolle antaa vield vuokraustakin
suuremman nykyarvon.

Pellon metsityksen kannattavuus paranee vasta siirryttdessd keskiseen
Suomeen ja Pohjanmaalle. C1 ja C2P tukialueilla pellon metsitys muodostuu
pellon vuokrausta kannattavammaksi. Pellon myynti ja myyntitulojen sijoitus 5
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% korolle kannattaa endd Eteld-Pohjanmaalla ja ruotsinkieliselld pohjanmaal-
la pellon metsitystd paremmin. Mikéli diskonttokorko nostetaan 5 %, paranee
metsityksen suhteellinen asema entisestdan. Diskonttokoron nosto vihentda 10-
20 vuoden ajanjaksolta tulevien tulojen vaikutusta nykyarvoon. Pohjois-
Suomen alueella pellon metsitys sdilyy nykyarvotarkastelussa 20 vuoden ajan-
jaksosta huolimatta edullisimpana vaihtoehtona.

Piadoman arvonmuutoksen ja tulojen verotuksen vaikutukset tulok-
siin

Tulevien vuotuisten tulojen nykyarvoon perustuvassa tarkastelussa on huomioi-
tu vain eri vaihtoehtojen tarjoamat tulovirrat. Sen sijaan huomioitta ovat jaa-
neet pddoman arvonmuutos tai verotus eri vaihtoechdoissa. Myo0s ndilld on mer-
kitysté tarkasteltaessa pellon metsityksen, vuokrauksen ja pellon myynnin yksi-
tyistaloudellista kannattavuutta.

Padoman arvon kehitys voi poiketa huomattavasti eri tarkasteluvaihtoeh-
doissa. Péaiatoksentekohetkelld pellolla on tietty hehtaarikohtainen arvo. Pellon
myyntivaihtoehdossa pdédoma realisoidaan ja sijoitetaan kahden prosentin tuot-
tovaatimuksessa pankkitalletukseen. Viiden prosentin tuottovaatimuksessa
pddoma sijoitetaan joukkovelkakirjalainoihin ja kymmenen prosentin
tuottovaatimuksessa osakerahastoon. Korkomarkkinoille sijoitettacssa pddoman
nimellinen arvo ei muutu sijoitusajanjaksona. Sen sijaan pddoman reaalinen
arvo yleensd heikkenee inflaation verran. Osakerahastossa pddoman arvo voi
jopa pudota, joskin pidemmallad tdhtdimelld arvonkehityksen voi kuitenkin
olettaa olevan positiivista. Osakerahastossa pddoman tuotosta suurin osa
muodostuu pddoman arvonnoususta.

Mikali pelto vuokrataan, pddoman arvo muuttuu pellon yleisen hintakehi-
tyksen mukana. Pellon arvo voi tarkastelujaksolla nousta tai laskea. Mikali
pellon arvo nousee, pddomalle muodostuu arvonnousutuottoa. Mikéli pellon
arvo puolestaan laskee, laskusta muodostuu pédéomalle tappiota.

Pellon metsityksessd pelto muuttuu metsiksi. Metsdksi muuttuminen las-
kee pddoman arvoa. Vihdpuustoisen metsin arvo on selvésti alhaisempi kuin
metsittiméttomén pellon arvo. Puuston kasvaessa metsidn arvo alkaa saavuttaa
pellon arvoa. Kymmenen vuoden tai kahdenkymmenenkin vuoden kuluttua
metsityksestd pddoman arvonmuutos on edelleen kuitenkin negatiivinen eli
pellon metsitys on syonyt padomaa. Mikéli pddoman arvon negatiivinen kehitys
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huomioidaan pellon metsitysvaihtoechdossa, heikentdd se huomattavasti pel-
lonmetsityksen kannattavuutta suhteessa muihin pellon kayttdvaihtoehtoihin.

Myos verotus vaikuttaa pellon metsityksen, vuokrauksen ja pellon myyn-
nin keskindiseen edullisuuteen. Pellon myyntitulo on tuloverolain luovutusvoit-
tosdddosten alaista tuloa, josta useinmiten joudutaan maksamaan padomaveroa.
Edelld pellon myynnin ja myyntitulon sijoitusvaihtoehtojen antamien tulovirto-
jen tarkastelussa myyntitulon verotusta ei ole huomioitu. Veron huomiointi
pienentdd sijoitettavan pddoman méiédrdd ja siten myos sijoituksesta saatavia
tuottoja. Pellon vuokrauksen ja metsityksen yhteydessa ei tapahdu luovutusta,
jolloin niissé ei esiinny vastaavanlaista verotusta.

Pellon myyntitulosta maksettava vero mééritetdédn siten, ettd myyntihin-
nasta vihennetéén pellon hankintahinta erotuksen ollessa 29 %:n (vuoden 2000
alusta) verokannan mukaan verotettavaa pddomatuloa. Vaihtoehtoisesti voidaan
kayttdd myos 20 %:n tai 50 %:n hankintameno-olettamaa. Mikéli pelto on ollut
viljelijin omistuksessa yli kymmenen vuotta, myyntitulosta voidaan vadhentda
50% lopun ollessa pddomatuloa. Mikéli pelto on ollut omistuksessa tdtd va-
hemmén aikaa, myyntihinnasta voidaan todellisen hankintamenon sijaan
vihentdd 20 % lopun ollessa verotettavaa pddomatuloa. Usein pelto on ollut
pitkddn viljelijin hallussa ja tullut omistukseen sukupolvenvaihdoksen tai
perinnon kautta, jolloin luovutusvoittoa laskettaessa tulee sovellettavaksi 50
% hankintameno-olettama. Téllaisissa tapauksissa pddomaveron osuus pellon
myyntihinnasta on 14,5%.

Myos pellon eri kdyttovaihtoehdoissa syntyvien tulovirtojen verotus poik-
keaa toisistaan. Pellon vuokratulo verotetaan maatalouden tulona. Tulo jaetaan
maatalouden nettovarallisuuden mukaan ansio- ja pddomatulona verotettavaksi.
Pellon myyntitulon sijoituksesta saatavat tuotot ovat pddomatulona verotetta-
via. Pellon metsityskorvaukset ovat puolestaan ansiotuloja. Viljelijdn ansiotulo-
jen mééra ratkaisee kumpi verotus on hinelle edullisempi.
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Yhteenveto

- Pellon metsitys osoittautui 10 ja 20 vuoden tarkastelussa varsin
kilpailukykyiseksi pellon kiyttomuodoksi erityisesti Keski- ja Poh-
jois-Suomessa (C1, C2P, C3P ja C4P tukialueet)

- Laskelmissa pellon metsityksesti saatuihin tuloksiin tulee suhtau-
tua kuitenkin tietylld varauksella, koska

- laskelmissa on oletettu pellon metsityksesti maksettavan palkkiota
vuoden 1999 mukaisesti (tilld hetkelld palkkiota ei makseta)

- laskelmissa ei ole huomioitu pellon eri kiyttomuotojen vaikutusta
piddoman arvoon (pellon metsitys laskee pellon pidoma-arvoa)

- tarkastelussa ei ole myo6skain huomioitu verotusta.
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7. YHTEENVETO

Tutkimuksen tarkoituksena oli laatia skenaarion tyyppisid arvioita metsitetté-
vdn maatalousmaan méiirastd vuosina 2000 — 2012. Arviot tehtiin perustuen
pellon metsityksen historiaan, pellon metsitykseen vaikuttaneista tekijoistd
tehtyihin tutkimuksiin, arvioon maatalouden rakennemuutoksesta ja viljelijoille
suunnatun kyselytutkimuksen tuloksiin. Maatalousmaan metsitysarvion perus-
teella laskettiin Kioton ilmastosopimuksen mukainen metsitetyn pellon hii-
linielu eli kasvavan puuston sitoman ilmakehén hiilen méérd. Lopuksi verrattiin
maatalousmaan metsityksen pellon vuokrauksen  ja myynnin
yksityistaloudellista kannattavuutta keskenéén.

Metsitettdvin maatalousmaan méérastd vuosina 2000 — 2012 tehdyt arviot
on esitetty taulukossa 5. Arviot perustuvat moniin olettamuksiin, joten ennus-
teina niitd ei voida pitdd. Maatalouden rakennekehitysarvioista kaksi keskim-
maéistd on merkitty taulukkoon tummemmalla. Taulukkoa luetaan siten, ettd
nykyiselld tukitasolla (skenaario I) metsitys on 3 000 — 7 000 ha/v. Mikali pel-
lon metsityspalkkiot nousisivat vuosien 1995-1999 tasolle, metsitysméaariksi
tulisi 7 000 — 11 000 ha/v. Edellistd korkeammilla metsityspalkkioilla arvioitiin
metsitettdvin 10 000 — 16 000 ha/v. 1990-luvulla peltoja metsitettiin keskimaé-
rin 10 000 hehtaaria vuosittain ja vuosina 1995-1999 noin 7 000 hehtaaria vuo-
sittain.



Taulukko 5.
tehdyt arviot.
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Metsitettdvdn maatalousmaan maardstd vuosina 2000 — 2012

Metsitysarvio vuosina2000-2012

I Skenaario'

11 Skenaario®

I1I Skenaario’

Aktiivitilojen méérén vihene-
minen vaikuttaa vain vahan
peltoalaan

3 100 ha/v
yht. 40 300 ha

7 300 ha/v
yht. 94 900 ha

10 400 ha/v
yht. 135 200 ha

Aktiivitilojen méérin vihe- |3 600 ha/v 7 700 ha/v 11 000 ha/v
neminen laskee viljellyn pel- |yht. 46 800 ha |yht. 100 100 ha |yht. 143 300 ha
lon alaa 50 000 ha

Aktiivitilojen mairan vihe- |4 100 ha/v 8100 ha/v 11 700 ha/v
neminen laskee viljellyn pel- |yht. 53 300 ha |yht.105300 ha |yht. 152 000 ha
lon alaa 100 000 ha

Aktiivitilojen madrén vihene- |7 100 ha/v 10 700 ha/v 15 700 ha/v

minen laskee viljellyn pellon
alaa 300 000 ha

yht. 92 300 ha

yht. 139 100 ha

yht. 203 500 ha

1) Pellon metsityksen nykyiseen tukitasoon perustuva skenaario.
2) Pellon metsityksen tukitaso vuosien 1995-1999 tasolla
3) Nousevaan tukitasoon (mm. hiilinielukorvaus) perustuva skenaario.

Edelld laadittuihin pellon metsitysmdirdarvioihin perustuen vuosina 1990 —

2012 metsitetyn maatalousmaan puustoon sitoutuu hiiltd vuosina 2008 - 2012

noin 137 — 211 Gg/v. Tdma vastaa pellon metsityksessé syntyvad Kioton ilmas-

tosopimuksen mukaista hiilinielua. Alla olevassa taulukossa on edellisen lisdksi

esitetty arvio pellon metsityksen maatalousmaan hiili-/hiilidioksidip&éstoja

vuosina 2008 — 2012 vahentdvasta vaikutuksesta.

Skenaario |
(n. 4 000 ha/v)

Skenaario 11
(n. 8 000 ha/v)

Skenaario 11T
(n. 11 500 ha/v)

Vuosina 1990-2012 metsitetyn | 137 Gg/v 177 Gg/v 211 Gg/v
pellon puuston hiilensidonta v. | 500 Gg/CO,/v | 646 Gg/COx/v | 770 Gg/CO4/v
2008 — 2012

Vuosina 1990-2012 metsitetyn |83 Gg/v 119 Gg/v 137 Gg/v
pellon aiheuttama maatalous- | 302 Gg/CO,/v | 434 Gg/CO,/v 500 Gg/CO,/v
maan hiilipddstdjen vahenemi-

nen v. 2008 — 2012

Hiilensidonta ja hiilipddstéjen | 220 Gg/v 296 Gg/v 348 Gg/v
viheneminen yhteensé 802 Gg/CO, 1 080 Gg/COy/v | 1270 Gg/COy/v
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Fossiilisten polttoaineiden ja turpeen kéytdstd aiheutuneet hiilidioksidipdéstot
olivat Suomessa vuonna 1990 yhteensé noin 59 000 Gg (noin 16 000 Gg hiiltd).
1990-luvun lopulla hiilidioksidipdastot olivat noin 61 000 — 62 000 Gg/v eli
vuoteen 1990 verrattuna noin 2 000 — 3 000 Gg/v (3-5 %) suuremmat. Mikali
oletettaisiin hiilidioksidipdéstdjen sédilyvdn my0s vuosina 2008 — 2012 tilla
tasolla, kattaisi peltojen metsitys ja metsitetyn pellon aikaansaama arvioitu
maatalousmaan hiilidioksidipddstéjen vdheneminen Kioton ilmastosopimuksen
mukaisesta hiilidioksidin vdhenemistarpeesta noin 27 — 42 %. Peltojen metsi-
tykselld néyttiisi siten olevan jonkinlainen vaikutus Kioton sopimuksen mu-
kaisten velvoitteiden tdyttymisessd. Toisaalta energian kiyttd ja siten hiilidiok-
sidipdéstot tulevat kuitenkin vuosina 2008 — 2012 olemaan luultavimmin nyky-
tasoa korkeammat. Lisdksi tulee huomioida rakennustoiminnan metsdmaata
pienentdvé vaikutus, jonka Mékipad ja Tomppo (1998) ovat arvioineet aiheut-
tavan enemmén hiilipasstojd kuin mitéd peltojen metsitys sitoo hiilta."

Suomen metsien puuvarannon kasvu muodostaa pellon metsitysti selvésti
suuremman hiilinielun. Puuvarannon kasvu on ollut noin 10-25 milj.m* vuo-
dessa, mikd merkitsee noin 3 500-8 800 Gg suuruista hiilinielua. Tétd hii-
linielua ei kuitenkaan ainakaan toistaiseksi ole hyvéksytty Kioton ilmastosopi-
muksen mukaiseksi hiilinieluksi.

Tutkimuksessa tarkasteltiin my06s pellon metsityksen yksityistaloudellista
kannattavuutta olettaen, ettd pellon metsityksestd maksettaisiin 1990-luvun
lopun tasoisia tulonmenetyskorvauksia. Tarkastelussa verrattiin keskenddn
pellon metsityksestd, pellon vuokrauksesta ja pellon myynnisté saatavien tulo-
virtojen nykyarvoa. Tarkasteluajanjaksona pidettiin ainoastaan 10 ja 20 vuotta.

Kymmenen vuoden aikahorisontilla tarkasteltuna (pellon metsityspalkkio-
ta maksettiin kymmenen vuotta) pellon metsitys osoittautui yksityistaloudelli-
sesti varsin kilpailukykyiseksi pellon kayttomuodoksi. Eteld- ja Lénsi-
Suomessa pellon myyntitulolle tuli saada 10 prosentin korko, jotta tulevien
tulojen nykyarvo olisi muodostunut pellon metsityksesté saatavien tulonmene-
tyskorvausten nykyarvoa suuremmaksi. Kahdenkymmenen vuoden aikaho-
risontilla tehdyssé tarkastelussa pellon metsityksen suhteellinen kannattavuus
aleni verrattuna muihin pellon kdyttomuotoihin. Timé johtui siitd, ettd pellon

"> Maa- ja metsitalousministerion ilmastosopimuksen ja Kioton poytikirjan metsien
hiilivarastoja ja nieluja késittelevéssd tyoryhméamuistiossa peltojen metsityksen aikaan-
saamaa hiilivaraston kasvua sopimuskaudella 2008 — 2012 on verrattu vuoden 1990
kasvihuonepééstojen madraan (75,3 milj.tn.CO,). Kolmella eri metsitysméaardvaihtoeh-
dolla syntyvén hiilivaraston osuus vuoden 1990 kasvihuonekaasupéistoistd oli 0,4 —
0,8 %.
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metsityksestd ei muista pellon kéyttdmuodoista poiketen syntynyt tulovirtaa
kymmenen ja kahdenkymmenen vuoden viélilld. Kannattavuustarkasteluissa ei
huomioitu pddoman arvonmuutosta ja tulojen verotusta, joiden huomiointi jat-
kossa vastaavissa tarkasteluissa olisi tarpeen. Lisdksi vuonna 2000 metsityksen
tulonmenetyskorvauksista on luovuttu, joten metsitystuet ovat laskelmissa kay-
tettyjd tukia huomattavasti alemmat. Niistd syistd tulokset ovat vain suuntaa-
antavia. Jatkossa metsitysten kannattavuutta olisi tarpeen arvioida myos pi-
demmaélld aikajinteelld, jotta myods puunmyyntitulojen vaikutus voidaan huo-
mioida.

Kaikkiaan tdssd selvityksessd esitetty tarkastelu metsityksen muodosta-
masta hiilinielusta ja vertailu metsien puuvarannon muutosten muodostamaan
hiilinieluun osoittaa, ettd metsien hiilinielun arviointitavalla on varsin suuri
merkitys: Metsit voivat olla Suomessa joko hiilen 1dhde tai erittdin merkittdva
hiilinielu.

[lmastoon liittyvdt kysymykset tulevat olemaan jatkossa entisté tirkedm-
pid aihealueita biologisen tutkimuksen lisdksi myos metsépolitiikassa ja talou-
dellisessa metsitutkimuksessa. Esimerkiksi hiilen sitoutuminen metsiin muo-
dostaa aiempina vuosikymmenind vihemmélle huomiolle jddneen ja siten “uu-
den” metsien kdyttomuodon. Metsien puulle kohdistuukin kasvavaa kysyntdd
perinteisten metsateollisuustuotteiden markkinoilta ja energiantuotannosta, ja
samalla saattaa lisdéintyd my0s tarve nostaa metsissé kasvavan puuston maéraé
hiilen sitomiseksi. Metsien hiilensidonnasta voikin tulla hyédyke, jolla on hin-
ta, koska hiilensitominen voi muodostua vaihtoehtoiseksi puun kayttokohteeksi
vaikkapa sahatavaran tuotannon kanssa. Siksi jatkossa olisikin tarpeen selvittaa
puun ja metsien hiilensidonnan mahdollisia vaikutuksia perinteisen teollisuus-
puun markkinoihin, kasvaviin energiapuun markkinoihin ja myos laajemmin
metsitalouden kehitykseen.
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LIITE 1. PELLON METSITYSTA KOSKEVAN LAINSAADANNON KEHITTYMINEN VUOSINA 1969 — 1999.

1970 --13 021 ha/v -- 1975 ---6 331 ha/v - 1980 ---2 797 ha/v - 1985 ---4 533 ha/v 1990 ---11 632 ha/v -  1995-8 495 ha/v- 2000

Pellonvarauslaki (216/69) -korvauksenalaisen pellon (pakettipeltojen) metsittiminen
Metsianparannuslaki (413/67) -viljellyn pellon metsittiminen
Maatilatalouden tuloverolaki (426/69) -tuloverovapaus metsitetylle maatalousmaalle
Pellonvarauslain muutos (19/70) -viljellylle pellolle my6s metsityspalkkio, -yksityishenkildiden lisdksi myds muilla oikeus pellonvarauskorvaukseen
Luopumislaki (16/74) -hyvéksyttavaksi luopumistavaksi huonon pellon metsitys, -ainoastaan metsityskustannukset ei metsityspalkkiota
Luopumislain muutos (18/77) -palkkiometsitys laajenee myds luopuvien peltomaahan
Pellonvarauslain muutos (42/77) -pellonvaraussopimusten voimassaoloa jatketaan, -metsityspalkkioita korotettiin 2-3 kertaisiksi
Laki maataloustuotannon ohjaamiseksi (446/77) - peltojen metsityksen téydelld tuotantomuutoskorvauksella
Laki maataloustuotannon ohjaamisesta ja tasapainottamisesta (81/83)
-maataloustuotannon véhentdmissopimuksen tehnyt voi metsittdd peltoja
-sopimuksella tila voi suuntautua metsétalouteen
-metsétalouteen suuntautuneella tilalla pellonmetsityskorvaus kaksinkertaisena
-metsityspalkkion suuruus v. 1988 4 200 — 6 150 markkaa hehtaarilta
Laki maataloustuotannon tasapainottamisesta (1261/89)
-metsityspalkkion korottaminen 7 000 — 10 600mk/ha (v.1991)
-maataloustuotannon vihentamissopimuksen tehneille metsityspalkkio
kaksinkertaisen vuonna 1991, mikéli metsitys tapahtuu kolmen vuoden kuluessa
Vnp pellon metsittimisesti koskevasta tuesta (928/95)
-tuki metsityskustannuksiin, hoitopalkkio, tulonmenetyskorvaus
-tulonmenetyskorvausta ei makseta varhaiselékejérjestelméssé olevalle eiki yli 65-vuotiaalle
-tulonmenetyskorvaus viljelijoilld 900-1300 mk/ha/10v ja ei viljelijoilld 600-900 mk/ha/10v
-viljelij6illd mahdollisuus 10 ha osalta 1,5-kertaiseen korvaukseen
Vuoden 2000 alusta pellon metsityksen tulonmenetyskorvauksista luovutaan
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LIITE 2

AKTIIVIVILJELIJOILLE SYKSYLLA 1999 KOHDISTETUN KYSE-
LYN KYSYMYKSET (TOTEUTUS ETT:N DATALAARISSA)

Téyttoohjeet: Ympyroikdii oikean vaihtoehdon kohdalla oleva nu-
mero tai kirjoittakaa vastaukset kysymysten peridssid
olevalle viivalle

1. Miti arvioitte tilallanne tehtivin vuoteen 2006 paittyvilld Agenda-kaudella?

Var- Melko Melko Erittiin  Ehdot- Ei

masti varmasti epito- epito- to- osaa
den- den- masti  sanoa
nikoistd  nakoisti ei

Jatkan itse viljelijana 1 2 3 4 5 6
Tilalla tehddan sukupol- 1 2 3 4 5 6
venvaihdos

Lopetan ja myyn tilan 1 2 3 4 5 6
pellot

Lopetan ja vuokraan tilan 1 2 3 4 5 6
pellot

Lopetan ja metsitdn tilan 1 2 3 4 5 6
pellot

Lopetan ja pellot jaavit 1 2 3 4 5 6
viljelematta

2. Jos jatkatte viljelya itse vield Agenda-kauden ajan, mité arvioitte tilallanne tehtivin
vuosina 2007- 2012?

Var Melko Melko Erittiin  Ehdot- Ei

masti varmasti  epito- epito- to- osaa
den- den- masti  sanoa
nikoistd  nikoisti ei

Jatkan edelleen itse viljeli- 1 2 3 4 5 6
jénd
Tilalla tehdain sukupol- 1 2 3 4 5 6
venvaihdos
Lopetan ja myyn tilan 1 2 3 4 5 6

pellot
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Lopetan ja vuokraan tilan 1 2 3 4 5 6
pellot

Lopetan ja metsitén tilan 1 2 3 4 5 6
pellot

Lopetan ja pellot jaavit 1 2 3 4 5 6
viljelematta

3. Mikili arvioitte edelli (kysymyksessd 1) maatalouden jatkuvan tilallanne joko itsenne
tai sukupolvenvaihdoksen kautta tulevan jatkajan toimesta ainakin vuoteen 2006
saakka, kuinka todenniikoiseni pidétte seuraavia tuotantovaihtoehtoja?

Var- Melko Melko Erittiin  Ehdot- Ei

masti varmasti epito- epito- to- osaa
den- den- masti  sanoa
nikoistd  nakoisti ei

Tilan tuotantoa laajenne- 1 2 3 4 5 6
taan
Tilan tuotantoa jatketaan
nykyiselld laajuudella 1 2 3 4 5 6
Tilan tuotantoa supistetaan 1 2 3 4 5 6
Tuotantopanosten hehtaa-
rikohtaista kdyttod vahen- 1 2 3 4 5 6

netddn (siemenet, lannoit-
teet, kasvinsuojeluaineet)

MIKALI ARVIOITTE JATKAVANNE TILANPITOA AINAKIN VUOTEEN 2006:

4. Jos tilanne maataloustuotantoa laajennetaan, miten laajennus toteutetaan?

1 Ostetaan lisépeltoa ha

2 Vuokrataan lisdpeltoa ha
3 Laajennetaan kotieldintuotantoa
4 Aloitetaan/laajennetaan liitdnndiselinkeinoa

Miti:

5  Muulla tavoin, miten:

5. Jos tilanne maataloustuotantoa supistetaan, miten supistus toteutetaan?

1 Myydéén osa omista pelloista pois ha
2 Luovutaan vuokrapelloista
ha
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3 Lopetetaan kotieldintuotanto
4 Luovutaan/supistetaan liitdnndiselinkeinoa
Mista:

5 Muulla tavoin, miten:

KAIKKI:
6. Onko tilallanne sellaisia peltoja, jotka mahdollisesti voisivat tulla metsitett:-

viksi vuoteen 2012 mennessa?

1 Kylld on, ha
2 Eiole
3 Eiosaasanoa

JOS PIDATTE MAHDOLLISENA, ETTA PELTOJANNE METSITETAAN VUOTEEN 2012
MENNESSA (kysymys 6):

Miten arvioitte seuraavien tekijoiden vaikuttavan metsityspaitokseen?

Erittiiin  Melko Melko Erittiin  Ei lain- Ei osaa
paljon paljon  vihin vihin kaan sanoa

1 Metsitettiville pellol-

leni ei 16ydy ostajaa tai 1 2 3 4 5 6
vuokraajaa

2 En halua myydi enka 1 2 3 4 5 6

vuokrata peltojani

3 Metsitettavit pellot

ovat maatalouteen 1 2 3 4 5 6
sopimattomia esimer-

kiksi syrjdisen sijainnin

tai lohkojen

pienuuden takia

4 Pellon metsityksesté 1 2 3 4 5 6

saatava korvaus on hyva

5 Panostan entisté 1 2 3 4 5 6

enemmaén metsitalouteen

6 Metsitettdvi pelto

tuottaa metsdnd parem- 1 2 3 4 5 6

min kuin se tuot-

taisi maatalouskéytossi

tulevaisuudessa

7 Pellon metsitys on

ympéristoystivillisem- 1 2 3 4 5 6

pai kuin viljelyn

jatkaminen
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Mitké edellisistd vaihtoehdoista ovat omalta kannaltanne kolme tarkeintd metsitys-
paitokseen vaikuttavaa tekijaa?

(Merkitkdd vaihtoehtoja kuvaava numero(1-7) oheisille riveille).

1. tirkein

2. tirkein

3. tirkein

Tai joku muu, miké:

JOS ETTE AIO METSITTAA PELTOJANNE (kysymys 6):

Miten arvioitte seuraavien tekijoiden vaikuttavan tihin?
Erittiin Melko  Melko Erit- Ei Ei
paljon paljon  vihén tiin lain- osaa

vihan kaan sanoa

1 Pellosta saa metsitystd paremman

tuoton jatkamalla viljelya 1 2 3 4 5 6
2 Pellosta saa paremman tuoton
myymalld sen lisdmaaksi 1 2 3 4 5 6
3 Pellosta saa paremman tuoton
vuokraamalla sen li- 1 2 3 4 5 6
sdmaaksi
4 Maatalous on niin tirked elinkei-
no, ettd sen tulevaisuutta ei voi 1 2 3 4 5 6
vaarantaa peltoja

metsittimalla
5 Metsityksestd maksettavat korva-
ukset ovat liian alhaiset 1 2 3 4 5 6
6 Avoin peltomaisema on sdilytta- 1 2 3 4 5 6

misen arvoista
7 Pellon viljely tarjoaa pysyvén

tydmahdollisuuden toi- 1 2 3 4 5 6
sin kuin metsitetty pelto
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10. Mitkai edellisistii vaihtoehdoista ovat omalta kannaltanne kolme tirkeinti syyti

jattai pellot metsittimittia?
(Merkitkdd vaihtoehtoja kuvaava numero (1-7) oheisille riveille).

1. tirkein

2. tirkein

3. tarkein

Tai joku muu, miké:
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LIITE 3
KOOSTE KYSELYN TULOKSISTA

Maanviljelijoille marraskuussa 1999 suunnatussa kirjekyselysséd selvitettiin
nykyisten aktiiviviljelijéiden tilanpidon jatkosuunnitelmia ja pellon metsi-
tysaikomuksia vuosina 2000 — 2012. Kyselyyn vastasi yhteensd 1 072 viljelijaa,
joiden vastaukset painotettiin kuvaamaan kaikkia vuoden 1999 aktiivitiloja
(aktiivitiloja yhteensd 80 612). Kirjekyselyyn vastanneet viljelijét jakautuivat
maatalouden eri tuotantosuuntiin seuraavasti:

maitotiloja 27% 286 kpl
nautatalous 4% 47 kpl
sikatalous 5% 57 kpl
siipikarja 4% 39 kpl
viljanviljely 36 % 385 kpl
kasvinviljely 9% 97 kpl
muu (metsd) 6 % 64 kpl
€os 9% 97 kpl

Vastaajien ikd oli keskimédrin 48 wvuotta. Tiloilla oli peltoa keskiméérin
21,1 ha, vuokramaita 12,7 ha eli yhteensi peltoa 33,8 ha. Metsdala oli keski-
madrin 56,6 ha. Nuorimmat viljelijit harjoittavat useimmin maitotaloutta ja
vanhimpien ikéluokkien keskuudessa kasvinviljely on yleisin tuotantosuunta.
Suhteellisesti eniten isoja (yli 30 ha) tiloja on nuorimmilla eli alle 40-vuotiailla
viljelijoilla. Ik&luokkaan kuuluvien peltoala oli yhteensd vuokramaineen kes-
kimaarin 35,6 ha ja metsdala keskiméérin 53,4 ha. Nuorimmilla viljelij6illa on
suhteellisesti useimmin vuokramaita.

Maatalouden kannattavuus koettiin enimmékseen tyydyttivéiksi (46 %
vastanneista) tai heikoksi (39 % vastanneista). Tilan nykyistd kannattavuutta
piti hyvénd ainoastaan 9 % vastanneista. Mitd pienempi tilan peltoala, sitd
heikommaksi kannattavuus koettiin ja pdinvastoin. Tuotantosuunnittain kannat-
tavuus koettiin heikoimmaksi useimmin viljanviljely- ja nautataloustiloilla.
Alle 40-vuotiaat viljelijit pitivét tilansa kannattavuutta parempana kuin yli 40-
vuotiaat viljelijat.



53

Jatkamisaikomukset Agenda-kaudella

Vastanneista 63 % katsoi jatkavansa tilanpitoa varmasti tai melko varmasti
vuoden 2006 loppuun. Ainoastaan 13 % piti epatodenndkdisend sitd, ettd jatkai-
si tilanpitoa koko Agenda —kauden. Sukupolvenvaihdosta Agenda-kaudella
todenndkdisend piti 11 % vastanneista, 15 % piti asiaa epatodenndkodisend ja
24 % oli varmoja, ettei sukupolvenvaihdosta tehdd. Epdvarmoja oli ldhes puolet
(50 %) vastaajista.

Viljelyn lopettamista ja peltojen myyntié piti melko varmana/varmana 2 %
vastaajista, lopettamista ja peltojen vuokrausta 8 %, lopettamista ja metsitysté
1 % ja lopettamista ja peltojen jattdmistd viljeleméttd piti melko varmana 3 %
vastaajista. Peltojen metsitystd luopumisvaihtoehtona pidettiin siten kaikkein
epatodennédkdisimpéana.

Jatkamisaikomukset Agenda 2000 —kauden jéilkeen

Niistd, jotka pitivdt varmana jatkamistaan itse viljelijand ainakin vuoteen 2006
asti, 64 % piti varmana/melko varmana, ettd jatkaa tilanpitoa myds ainakin
vuoteen 2012 asti. Vain 1 % néistd oli tdysin varma ettei jatka vuoteen 2012
asti, mutta lisdksi 12 % piti jatkamistaan koko kauden loppuun asti epédtoden-
nikoisend. 23 % ei osannut arvioida mité tulee tapahtumaan.

Selvisti suurinta epdvarmuus tilanpidon jatkamisen suhteen oli idkkadimpi-
en, vahintddn 55-vuotiaiden keskuudessa. Néistd yli puolet (55 %) ei osannut
lainkaan arvioida, mité tulee tilalla tapahtumaan vuoden 2006 jélkeen. Alle 40
vuotiaista viljelijoistd taas 86 % piti jatkamistaan melko varmana ja epdvarmo-
ja tilanteesta oli vain 8 %. Suhteellisesti useimmin jatkamista pidettiin varmana
suurimmilla (vahintddn 50 ha) tiloilla ja suhteellisesti harvimmin pienimmilla
(alle 15 ha) tiloilla.

Nykyisisti viljelijoistd arveli 13 % varmasti tai melko varmasti, ettei jatka
maatalouden harjoittamista koko kautta 2006-2012. Sukupolvenvaihdoksen
uskoi tapahtuvan tilalla vihintdén melkoisella varmuudella 14 % vastaajista eli
jopa hieman useampi kuin piti todennikoisend luopumista.

Kuitenkin samalla lisdksi 2 % arveli luopuvansa ja myyvénsé pellot ja 4 %
lopettavansa ja vuokraavansa pellot. Metsitysté ei juurikaan pidetty relevanttina
vaihtoehtona: Vain prosentti ( 1 %) arveli melko todennédkoéisesti lopettavansa
ja metsittdvansa pellot ja kukaan ei pitdnyt asiaa tdysin varmana. Niin ikdin
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1 % arveli melko varmasti lopettavansa ja peltojen vain jédvan viljelematta.
Summaamalla erilaiset luopumisvaihtoehdot saadaan 22 %, mikd on 9 %
enemmén kuin niiden vastaajien méérd, jotka pitivdt melko varmana etteivit
jatka koko kautta itse viljelijana.

Koska vastauksissa vaihtoehdot eivit olleet toisiaan poissulkevia, on ylld
oleva tulos mahdollinen. Tulosta selittdd se, ettd viljelijat pitdvét useanlaisia
luopumisvaihtoehtoja ainakin jonkin verran mahdollisina. Sukupolvenvaihdos-
ta pidetddn ehki toivottavana, mutta ei olla varmoja sen toteutumisesta. Suku-
polvenvaihdoksen toteutumista piti tdysin varmana vain 2 % vastanneista.

Metsitystd harkinneet vastaajat olivat maito-/ nauta- tai kasvin(ei vil-
ja)viljelytilojen pitéjid. Tilakoko oli useimmin alle 30 ha ja idltdén luopumista
metsityksen kautta harkitsevat olivat 40-55-vuotiaita (vuonna 1999) eli nuorin
ja vanhin ikéluokka jéi pois. Sen sijaan ne, jotka arvelivat peltojen jadvén vilje-
lemattd olivat idltddn yli 40-vuotiaita ja viljelivét pinta-alaltaan pienid alle 30
ha peltoa omaavien maito- ja kasvinviljelytiloja.

Tilan tuotannon kehittiminen vuoteen 2006 saakka

Vastaajia, jotka arvioivat itse tai sukupolvenvaihdoksen kautta jatkavansa
oman tilansa pitoa vuoteen 2006 saakka oli yhteensd 812 (painotettu
N=59 113). Ndistd noin kolmannes aikoo laajentaa tuotantoaan ja loput haluai-
sivat pitdd tuotannon suunnilleen nykytasolla. Juuri kukaan ei suunnittele supis-
tavansa maatalouden tuotantoa. Melko suuri osa vastaajista on kuitenkin ilmei-
sesti melko epdvarmoja kehityksen suhteen.

Laajentamista suunnitellaan useimmin sika/siipikarjataloustiloilla ja loogi-
sesti nuorimman viljelijiryhmén joukossa. Tuotannon laajentamista suunnitel-
laan tehtavéksi useimmin lisdmaata vuokraamalla (23 % kaikista vuoteen 2006
jatkavista tiloista) tai ostamalla (15 %). Kotieldintuotantoa aikoi laajentaa 10 %
ja sivuelinkeinon aloittaa 8 % vastanneista viljelijoista.

Laajentamisaikomukset olivat sité yleisempid, mitd suurempi oli tilan pel-
toala. Myos sivuelinkeinojen aloittamista suunniteltiin suhteellisesti useammin
suurilla kuin pienilld tiloilla. Tuotantosuunnittain liitdnndiselinkeinon aloitta-
mista kaavailtiin useimmin kasvinviljelytiloilla ja sikatiloilla. Loogisesti alle
40-vuotiaat aikoivat laajentaa tuotantoaan selvésti useammin kuin yli 40-
vuotiaat.
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Kaikkiaan niitd, jotka mainitsivat jonkin laajentamistavan, oli 321 vastaa-
jaa. Néistd lisimaata aikoi ostaa 41 %, vuokrata 67 %, laajentaa kotieldintuo-
tantoa 38 %, aloittaa liitdnnéiselinkeinon 24 % ja muulla tavoin 8 %. Useimmat
laajentajat aikovat siis laajentaa tuotantoaan usealla eri tavalla. Téll4 tavoin
tarkasteltuna liitinndiselinkeinoa kaavailtiin aloitettavaksi useimmin alle 15 ha
tiloilla, sika, vilja- ja kasvinviljelytiloilla.

Tarkasteltaessa kaikkia tuotantoa ainakin vuoteen 2006 jatkavia tiloja,
tuotannon supistamista pidetddn useimmin todenndkoisené nautataloustiloilla ja
nuorimman sekd vanhimman viljelijdikdluokan keskuudessa. Niilld 4-5 % ti-
loista, joilla tuotannon supistaminen katsotaan mahdolliseksi, lopetetaan 14hin-
né kotieldintuotanto ja/tai luovutetaan osa tai kaikki pellot vuokraviljelyyn tai
luovutaan vuokraviljelystd. Vain viisi vastaajaa arveli myyvinsd osan tilan
pelloista pois.

Vastanneista tuotantopanosten kidyton supistamista piti todenndkoisenéd
19 % ja epdtodennikdisend 36 % vastaajista (44 % vastaajista ei osannut vasta-
ta kysymykseen). Tilakoko (peltoala) ei nédyttinyt vaikuttavan asiaan. Sen si-
jaan tuotantosuunnittain néytti olevan eroja; suhteellisesti useammin tuotanto-
panosten kdytdon vdhentdmistd pidettiin todennékoisend nauta- ja siipikarjati-
loilla. Alle 55-vuotiaat viljelijat pitivét tuotantopanosten kéyton vdhentdmisti
todenndkdisend useammin kuin vahintddn 55-vuotiaat.

Metsityspotentiaali

Vastausten perusteella 22 9% tiloista (220 vastaajaa, painotettu lukumiéra
17 653 kpl) on peltoa, joka saattaisi periaatteessa tulla metsitettdviksi vuoteen
2012 mennessi. Tiloista 57 prosentilla ei ole metsitettaviksi mahdollista pel-
toa. Loput vastaajista eivit osanneet ottaa kantaa asiaan. Suhteellisesti run-
saimmin tiloja, joilla on metsitettdviksi mahdollisia peltoja, on alle 15 pelto-
hehtaarin tilaryhméssd. Tuotantosuunnittain metsitettdvid peltoja 10ytyy
useimmin etenkin kasvinviljelytiloilta (31%), mutta my6s viljanviljely- (22%)
ja nautataloustiloilta (26%).

Useimmiten (74 % niisté tiloista, joilla metsitysmahdollisuuksia on) metsi-
tettdvéksi mahdollista peltoa on yhdelld tilalla 1-5 ha (keskiarvo 5,3 ha, kysy-
myksessd viljelijét itse ilmoittivat hehtaari-méérén). Etenkin maitotiloilla on
periaatteessa mahdollista metsittda tdtd suurempiakin aloja (keskiarvo 7-8 ha).
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Yli 40-vuotiaiden viljelijoiden tiloilla ndyttéisi olevan suhteessa suurempi
mahdollisuus metsittdd peltoa kuin alle 40-vuotiaiden tiloilla. Alle 40-
vuotiaiden tiloilla metsitettdvad 10ytyy keskimédrin 4,0 ha tilaa kohden, kun yli
40-vuotiaiden tiloilla arvioitiin mahdolliseksi metsittdd 5,1-6,4 ha. Maito- ja
nautatiloilla on keskiméérin eniten metsitettdviksi kdypad peltoa (6,9 ja 8,6 ha)
kuin muilla tiloilla, joilla miird vaihtelee tuotantosuuntien mukaan 2,9-4,6 ha
vélilla.

Metsitettdvid periaatteessa mahdollisia peltoja oli keskiméérin 5,3 ha /tila.
Tiloja, joilla vastaajien mukaan oli mahdollisesti metsitettdvéksi tulevia peltoja
oli yhteensd 220 kpl (painotettu lukumééra 17 653 tilaa). Mikéli 17 653 tilalla
metsitettdisiin 5,3 ha kullakin, on metsitettiviksi mahdollista peltoa kaikkiaan
93 561 ha. Jos kaikki metsitettdisiin vuoteen 2012 mennessé, olisi vuotuinen
metsitysmédrd 7 197 ha vuodessa (siis 13 vuoden aikana eli 2000 alusta 2012
loppuun).

Metsityspaatokseen vaikuttavat tekijit tiloilla, joilla on periaattees-
sa metsitettiviksi soveltuvaa peltoa

Tarkeimmaksi metsityspddtokseen vaikuttavaksi tekijdksi nimettiin useimmin
(38 %) se, ettd pellot soveltuvat huonosti maatalouskdyttoon. Hyvét metsitys-
korvaukset (13 %) ja haluttomuus myydé/vuokrata peltoa tai vaikeus 16ytdd
maille ostajaa/vuokraajaa (molemmat 11 %) olivat seuraavaksi useimmin mai-
nitut syyt. Kuitenkin peltojen soveltumattomuus maatalouteen oli ylivoimaises-
ti useimmin mainittu tekija.

Toiseksi (20 %) ja kolmanneksi (15 %) tdrkeimmaéksi tekijaksi nimettiin
useimmin se, ettd maa tuottaa tulevaisuudessa metsdnd paremmin kuin maata-
louskéytossd. Kuitenkin vastausten hajonta oli melko suurta toiseksi ja kol-
manneksi tdrkeimmén tekijén kohdalla.

Arvioitaessa eri metsitykseen vaikuttavia syiden tédrkeyttd asteikolla 1-5
(1=vaikuttaa erittdin paljon, 5= ei vaikuta lainkaan) saivat eri vaihtoehdot seu-
raavanlaisia keskiarvoja:

2,2 maatalouteen sopimattomuus

2,6  panostan enemméin metsitalouteen

2,7 maa tuottaa tulevaisuutena metsind enemmaén kuin maatalouskéytossi
2,7  en halua myydé enké vuokrata peltojani
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2,7  hyvit metsityskorvaukset
3,2  metsityksen ympéristdystivillisyys maatalouteen verrattuna
3,4 pelloille ei 16ydy ostajaa/vuokraajaa

Tilakoolla néytti olevan jonkin verran merkitystd sen suhteen, mitd pidettiin
metsityspadtokseen vaikuttavina tekijoind. Kaikenkokoisilla tiloilla peltojen
heikko soveltuvuus maatalouskéytton oli kuitenkin selvésti merkittévin tekija.
Satsaaminen jatkossa entistd enemmén metsédtalouteen vaikutti sitd tdrkedm-
méltd metsityspditokseen vaikuttavalta tekijdltd mitd pienemmistd tiloista oli
kysymys.

Metsityspaédtokseen ndyttdisi vaikuttavan eri seikat yli ja alle 55-
vuotiaiden viljelijoiden kohdalla. Y1i 55-vuotiaiden viljelijoiden metsityspédé-
tosten taustalla tirkeimmaiksi nousi haluttomuus myydéd tai vuokrata maita.
Téatd nuorempien ikdluokkien mielestd tirkein tekijd oli peltojen heikko sovel-
tuvuus maatalouskéyttoon. Nuorempien ikédluokkien arvioissa myds metsitys-
korvausten taso ja mahdollinen suuntautuminen entistd enemmén metsitalou-
teen nousivat seuraavaksi tirkeimmiksi metsityspddtoksen taustatekijoiksi. Yli
55-vuotiaiden kohdalla metsityksen ympéristovaikutukset nousivat toiseksi
tairkeimméksi tekijéksi ja metsityskorvaukset katsottiin kaikkein véhiten
vaikuttavaksi tekijaksi pdédtdsten taustalla.

Syyt ja %=erittdin/melko paljon metsityspédiatokseen vaikuttava tekija:

ei 10ydy ostajaa/vuokraajaa 25%
en halua myydé/vuokrata 43 %
pellot maatalouteen soveltumattomia 66 %
metsityskorvaus hyvi 35%
panostan enemmaén metsétalouteen 40 %
pelto tuottaa metsédnd enemman 39 %

metsitys maataloutta ymparistdystivallisempaa 20 %
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Perustelut, jos ei aio metsittia peltoja

Yhteensd 643 tilalla katsottiin, ettei ole metsitettdviksi edes mahdollisesti so-
veltuvaa peltoa.

Arvioitaessa eri metsittimétta jattdmiseen vaikuttaneiden syiden tarkeyttd as-
teikolla 1-5 (1=vaikuttaa erittdin paljon, 5= ei vaikuta lainkaan) saivat eri vaih-
toehdot seuraavanlaisia keskiarvoja:

pellosta maatalouskiytdssd parempi tuotto 2,2
parempi tuotto myymalla 3,1
parempi tuotto vuokraamalla lisimaaksi 2,9
maatalouselinkeinon tulevaisuutta

ei voi vaarantaa metsittdmaélla peltoja 1,8
metsityskorvaukset liian alhaiset 2,5
avoin peltomaisema on siilyttdmisen arvoista 1,7
viljely tarjoaa pysyvén tydmahdollisuuden 2,0

Vaikuttaa siltd, ettd viljelijoiden mielestd arvo- ja tunnekysymykset, kuten
maatalouteen liittyvit kulttuuriarvot (maisema) ja koko elinkeinon sdilyminen
(elinkeinon arvo, tirkeys, tyollisyys) ovat vieldkin merkittdvimmat seikat vai-
kuttamassa padtdkseen jéttdd pellot metsittdméttd kuin yksityistaloudelliset
kysymykset.

Henkilokohtaisesti tdrkeimpié syité listattiin seuraavasti:

Térkein syy:
maatalouselinkeinon séilyttaimisen tirkeys 31 %
pellosta parempi tuotto viljelemallé 20 %

Toiseksi tirkein syy:

avoin peltomaisema sdilyttimisen arvoista 22 %
maatalouselinkeinon tarkeys 17 %
pysyva tyomahdollisuus viljelyssd 16 %
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Paiatelmia metsityksen/metsittamétti jattimisen motiiveista

Esimerkiksi ikd néytti vaikuttavan vain véhén syihin, jotka ovat metsittimatta
jattdmisen taustalla, mutta sen sijaan ikd néyttéisi vaikuttavan niihin motiivei-
hin, jotka ovat metsityspédatosten taustalla.

Kaikissa ikdluokissa viljelijdt painottivat maatalouselinkeinon tarkeytta,
tydmahdollisuuksia ja maisema-arvoja syind, miksi eivit pidé peltojensa metsi-
tystd todenndkoisend. Tunnepohjaiset seikat vaikuttavat yllattdvankin tarkeiltd
metsitys/ei metsitys —pédétosten taustalla. Yksinkertaistaen nayttdd siltd, etti
motiivina sille, ettd ei metsitetd, ovat selkeésti tunnepohjaiset/arvoihin liittyvit
seikat eikd yksityistaloudelliset tekijét.

Sen sijaan metsitystd perustellaan selvemmin yksityistaloudellisilla sei-
koilla, vaikkakin etenkin vanhimman ik&luokan keskuudessa metsityspaatok-
seenkin néyttdisi vaikuttavan tunne- ja arvoperustaiset seikat ehké taloudellisia
seikkojakin selvemmin.

Alueelliset tulokset

Tilojen kokonaispeltoala on selvisti suurempi A- ja B-alueilla kuin C-alueilla.
Miti pidempéén tilan tuotannon katsotaan jatkuvan sitd suurempi on tilan pel-
toala ja pdinvastoin. A-alueilla tilojen metsiala on selvésti pienempi kuin muil-
la tukialueilla. Varmana tilan tuotannon lopettamista pitdvien vastaajien metsa-
ala oli selvésti suurempi kuin muiden. Sen sijaan vain mahdollisesti tuotannon
lopettavien metsédala oli keskiméérdistd selvésti pienempi. Lopettavien tilojen
metséala on siten joko keskiméérdistd suurempi tai pienempi.

Mité etelampéna tila sijaitsee, sitd kehnompana pidettiin tilojen kannatta-
vuutta: C2-C4 alueilla kannattavuutta piti heikkona 28-36 % vastaajista, C1 ja
B-alueilla 41 % ja A-alueella jo 50 % vastaajista. Alle 10 % vastaajista pitdd
tilan kannattavuutta kohtalaisen hyvéna tai erittdin hyvéna.

Mitd varmemmin viljelijd katsoo, ettd tuotanto tilalla lopetetaan ldhivuosi-
na, sitd heikompana hén pitdi tilan kannattavuutta. Jatkamista ainakin seuraa-
vat 6-10 suunnittelevista (634 vastaajaa) 32 % piti kannattavuutta heikkona,
tuotannon jatkamista ainakin 3-5 suunnittelevista (N=243) 50 % piti kannatta-
vuutta kehnona ja ehkid tai varmasti lopettavista jo 73 % oli sitd mieltd, ettd
tilan kannattavuus on heikko (N=70)
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Ne 1-2 % aktiivitiloista (N=15 vastaa noin 840 tilaa), jotka pitivit varma-
na tai melko varmana, etti lopettavat tilanpidon ja metsittavét tilan pellot vuo-
teen 2006 mennessa sijaitsivat 1ahinnd C-tukialueilla. Selvésti useammalla tilal-
la (N=32 vastaa 2 521 tilaa) arvellaan, etti tilanpito lopetetaan ja pellot jadvat
viljelemiittd. Tiloista puolet sijaitsi B-tukialueella ja puolet C-alueella. Suhteel-
lisesti eniten néit tiloja, eli 12 % vastaajista, on kuitenkin C2P-C4 alueella.

Agenda-kauden jélkeen (viljelijit, jotka jatkavat koko Agenda 2000-
kauden), 1 % (N=7 vastaa noin 530 tilaa) melko varmasti lopettaa vuoteen
2012 mennesséd ja metsittdd pellot. Toinen 1 % (N=7 vastaa my0s noin 530
tilaa) lopettaa ja jattdd pellot viljelemédttd. Niistd suurin osa sijaitsee C-
tukialueilla.

Néyttaa siltd, ettd siirryttdessd A-alueelta (15 %) B- alueelle ja edelleen C-
alueille (29 % C4) niiden tilojen suhteellinen osuus hieman lisdéntyy, joilla
vastaajan mielestd on mahdollisesti metsitettdviksi tulevaa peltoa (vuoteen
2012 mennessd). Vastaavasti niiden osuus tasaisesti alenee A-alueelta (69 %)
C4-alueelle (39%) siirryttiessd, joiden mielesti téllaista peltoa ei tilalla ehdot-
tomasti ole.
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Seuraavassa on kuvattu alueittain metsitettdvaksi mahdollisen pellon maérda
tilatasolla ja koko alueella.

* Kts. selitykset alla

Alue 1 2 3 4 5 6 7 8

A 53 39 159 10279 8507 9 399 339 2,1
B 52 28 4860 23795 25418 27 674 350 3,7
Cl 4,5 23 4192 19130 18780 20 442 286 4,2
C2 57 26 5212 21090 29552 32 543 278 5,4

C2P-C4 59 21 1793 6273 10507 11 130 145 8,1
Yhteensd 5,3 27 17653 80612 92854 100 2192 646 4,0

k

1) Metsitettdviksi mahdollisen pellon mééra, ha/tila

2) Tilojen keskimédérdinen peltopinta-ala, ha

3) Tilat, joilla metsitettavidksi mahdollista peltoa, Ikm

4) Tilalukuméira yhteensd

5)  Metsitettdviksi mahdollisen pellon mééra, ha/alue

6) Alueen metsitettdviksi mahdollisen pellon suhteellinen osuus kaikesta metsitetta-
vaksi mahdollisesta pellosta, %

7)  Pelto-ala (oma+vuokrapelto) alueittain, ha

8) Metsitettiviksi mahdollisen pellon suhteellinen osuus peltoalasta, %

Metsitettavaksi potentiaalista peltoa aktiivitiloilla on eteldssd ja pohjoisessa
absoluuttisesti vahiten. C2P-C4 tukialueilla metsitettivda on kuitenkin suhteel-
lisesti eniten, jopa toistakymmentd prosenttia tilojen omasta peltoalasta
(aktiivitilojen omat pellot) ja vajaat 10 % viljellysté peltoalasta.

Selkedsti absoluuttisesti suurin osa (jopa n. 74 000 ha eli 80 %) metsitetté-
véksi potentiaalisiksi katsotuista pelloista sijaitsee siis yhteensd B, C1 ja C2
alueilla.

Syyt metsittimiseen

Alueellisesti ei néyttéisi olevan kovin selvid eroja syissd, jotka koetaan térkeik-
si metsityksen toteuttamisessa. A- ja B-alueella se, ettd metsitettdva pelto tuot-
taa metsédnd enemmén kuin viljeltynd, katsotaan jonkin verran useammin (55
%) tirkeédksi syyksi kuin C-alueilla (14-34 %).

Etenkin C1 alueella metsityksen ympéristoystivillisyys koetaan erittdin
tai melko paljon vaikuttavaksi syyksi harvemmin kuin muilla alueilla.
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Keskiarvojen perusteella metsityskorvaukset ovat C2P-C4 alueen vastaaji-
en mielestéd eniten vaikuttavat syyt metsitykseen, kun muualla syyné on ensisi-
jaisesti se, ettéd pellot ovat maatalouteen heikosti soveltuvia. Eteldsti pohjoiseen
(A->B->C1->...->C4) mentédessd syyn "aion panostaa enemméin metsétalou-
teen" tiarkeys kasvaa myos hieman. Niiden osuus, joiden mielestd peltojen so-
pimattomuus maatalouteen on metsityksen tirkein syy omienpeltojen metsitys-
td koskien, alenee tasaisesti siirryttiessd A-alueelta (52 %) C4-alueelle (23 %).
Lisdpanostus metsétalouteen on C-alueella useammin térkein syy kuin muualla
(mutta taélldkin vain 26 %).

Toiseksi tirkeimpénd syynd metsitykseen pidetdén eteldssi (A ja B alueet)
useimmin sité, ettd pelto tuottaa metsina viljelyd paremmin (n. 30 % vastaajista
piti toiseksi tdrkeimpind syynd). C-alueilla haluttomuus luopua pelloista ja
panostus metsétalouteen olivat useammin mainittuja. Kuitenkin toiseksi ja
kolmanneksi tarkeimmét syyt vaihtelivat paljon vastaajien kesken.

Syyt metsittimitti jattimiseen

A-alueella on metsittdmattd jittdmiseen syynd useammin kuin muilla alueilla
se, ettd pellon myynti lisimaaksi muille viljelijoille tuottaa metsitystd parem-
min. Pellon vuokrauksen katsotaan myos kannattavan metsitystd paremmin
eteldssd. Siirryttiessd eteléstd pohjoiseen (A->B->->C1&C2->C4) vuokrauksen
kannattavuus pellon metsityksen esteend vidhenee. Metsityskorvausten alhai-
suus vaikutti A ja C4 alueilla tirkeimmalta syyltd olla metsittimatta kuin muil-
la alueilla.

Tarkeimpinad vaikuttavana tekijind paitokseen olla metsittiméttd peltoa
mainittiin kaikilla alueilla useimmin maatalouden tirkeys elinkeinona ja sen
sdilyttdiminen (n. 30 % vastaajista). Maan paras tuotto saadaan pitdmalla vilje-
lyssé oli kaikilla muilla paitsi C4-alueella toiseksi useimmin mainittu ensisijai-
nen syy (tosin suhteellinen osuus laski tasaisesti hieman siirryttdessa A-alueelta
eteenpdin). Kaikkiaan alueelliset erot syissd olla metsittdméttd peltoa eivit
kovin selvisti vaihdelleet alueittain. Tosin C2P-C4 alue vaikutti poikkeavan
jonkin verran muusta Suomesta. Vastaajien lukuméérd ndilld alueilla oli kui-
tenkin hyvin alhainen (22 kpl), joten erot voivat johtua myos satunnaisuudesta.
Kaiken kaikkiaan tdssd yhteenvedossa esitetyt arviot viljelijiryhmien vilisistd
eroista ovat arvioita, silld ryhmien vélisten erojen tilastollista merkitsevyytta ei
ole testattu.
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LIITE 4
Pellon vuokrauksen, myynnin ja metsityksen keskindisen edullisuuden vertailu

pddomitetun tuoton avulla. Tuotot diskontataan nykyhetkeen kymmeneltd vuo-
delta kolmen ja viiden prosentin korolla.

KYMMENEN VUODEN TUOTTOJEN NYKYARVO
DISKONTTOKORKO 3%

VUOKRAUS MYYNTI JA SIJOITUS METSITYS
2% 5% 10 %

A- JA B-TUKIALUEET

UUSIMAA 8429 2906 7264 14528 13871
VARSINAIS-SUOMI 8429 4966 12416 24832 13871
ITA-UUSIMAA 8429 2561 6402 12804 13871
SATAKUNTA 8429 4263 10657 21314 12804
KANTA-HAME 8429 3414 8536 17072 12804
PIRKANMAA 8429 3022 7556 15112 12804
PAIJAT-HAME 8429 3385 8463 16926 12804
KYMENLAAKSO 8429 2739 6847 13694 12804
ETELA-KARJALA 8429 1970 4925 9849 12804
C1-C2P TUKIALUEET

ETELA-SAVO 5322 1707 4268 8536 11737
POHJOIS-SAVO 5322 1883 4708 9416 11737
POHJOIS-KARJALA 5322 1366 3414 6829 10670
KESKI-SUOMI 5322 1686 4214 8429 11737
ETELA-POHJANMAA 5322 3456 8640 17281 12804
POHJANMAA 5322 3784 9460 18920 12804
KESKI-POHJANMAA 5322 2238 5596 11192 12804
POHJOIS-POHJANMAA 5322 2316 5791 11581 10670
C3P JA C4P TUKIALUEET

KAINUU 1840 994 2484 4969 10670

LAPPI 1840 598 1494 2088 9603



A- JA B-TUKIALUEET
UUSIMAA
VARSINAIS-SUOMI
ITA-UUSIMAA
SATAKUNTA
KANTA-HAME
PIRKANMAA
PAIJAT-HAME
KYMENLAAKSO
ETELA-KARJALA
C1-C2P TUKIALUEET
ETELA-SAVO
POHJOIS-SAVO
POHJOIS-KARJALA
KESKI-SUOMI
ETELA-POHJANMAA
POHJANMAA
KESKI-POHJANMAA
POHJOIS-POHJANMAA

C3P JA C4P TUKIALUEET

KAINUU
LAPP
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KYMMENEN VUODEN TUOTTOJEN NYKYARVO
DISKONTTOKORKO 5%

VUOKRAUS

7644
7644
7644
7644
7644
7644
7644
7644
7644

4827
4827
4827
4827
4827
4827
4827
4827

1668
1668

MYYNTI JA SIJOITUS

2%

2635
4504
2322
3866
3096
2741
3070
2484
1786

1548
1708
1239
1529
3134
3432
2030
2100

901
542

5%

6587
11259
5806
9664
7741
6852
7674
6209
4466

3871
4270
3096
3822
7835
8579
5075
5251

2253
1355

10 %

13174
22519
11612
19329
15482
13704
15349
12418

8932

7741
8539
6193
7643
15671
17158
10149
10502

4506
2709

METSITYS

12579
12579
12579
11612
11612
11612
11612
11612
11612

10644
10644

9676
10644
11612
11612
11612

9676

9676
8709
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LIITE §
Pellon vuokrauksen, myynnin ja metsityksen keskindisen edullisuuden vertailu

pddomitetun tuoton avulla. Tuotot diskontataan nykyhetkeen kahdeltakymme-
nelté vuodelta kolmen ja viiden prosentin korolla.

KAHDENKYMMENEN VUODEN TUOTTOJEN NYKYARVO
DISKONTTOKORKO 3%

VUOKRAUS MYYNTI JA SIJOITUS METSITYS
2% 5% 10 %

A- JA B-TUKIALUEET

UUSIMAA 14700 5067 12667 25335 13871
VARSINAIS-SUOMI 14700 8661 21652 43304 13871
ITA-UUSIMAA 14700 4466 11165 22329 13871
SATAKUNTA 14700 7434 18585 37170 12804
KANTA-HAME 14700 5955 14886 29773 12804
PIRKANMAA 14700 5271 13177 26353 12804
PAIJAT-HAME 14700 5903 14758 29517 12804
KYMENLAAKSO 14700 4776 11940 23881 12804
ETELA-KARJALA 14700 3435 8588 17176 12804
C1-C2P TUKIALUEET

ETELA-SAVO 9282 2977 7443 14886 11737
POHJOIS-SAVO 9282 3284 8211 16421 11737
POHJOIS-KARJALA 9282 2382 5955 11909 10670
KESKI-SUOMI 9282 2940 7349 14699 11737
ETELA-POHJANMAA 9282 6027 15068 30136 12804
POHJANMAA 9282 6599 16498 32995 12804
KESKI-POHJANMAA 9282 3903 9759 19517 12804
POHJOIS-POHJANMAA 9282 4039 10098 20196 10670
C3P JA C4P TUKIALUEET

KAINUU 3208 1733 4333 8665 10670

LAPPI 3208 1042 2605 5210 9603



A- JA B-TUKIALUEET
UUSIMAA
VARSINAIS-SUOMI
ITA-UUSIMAA
SATAKUNTA
KANTA-HAME
PIRKANMAA
PAIJAT-HAME
KYMENLAAKSO
ETELA-KARJALA
C1-C2P TUKIALUEET
ETELA-SAVO
POHJOIS-SAVO
POHJOIS-KARJALA
KESKI-SUOMI
ETELA-POHJANMAA
POHJANMAA
KESKI-POHJANMAA
POHJOIS-POHJANMAA

C3P JA C4P TUKIALUEET

KAINUU
LAPP
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KAHDENKYMMENEN VUODEN TUOTTOJEN NYKYARVO
DISKONTTOKORKO 5%
MYYNTI JA SIJOITUS

VUOKRAUS

12325
12325
12325
12325
12325
12325
12325
12325
12325

7782
7782
7782
7782
7782
7782
7782
7782

2690
2690

2%

4248
7262
3744
6233
4993
4419
4950
4005
2880

2496
2754
1997
2465
5053
55633
3273
3387

1453
874

5%

10621
18154

9361
15582
12481
11048
12374
10011

7201

6241
6884
4993
6162
12634
13833
8182
8467

3633
2184

10 %

21242
36308
18722
31165
24963
22096
24748
20023
14401

12481
13768

9985
12324
25267
27665
16364
16934

7265
4368

METSITYS

12579
12579
12579
11612
11612
11612
11612
11612
11612

10644
10644

9676
10644
11612
11612
11612

9676

9676
8709



